1. Anlage zu Stellungnahme 1



lliste der Stadt Overath Stand 31.01.2023

Teil A: Baudenkmaler

Anschrift, lagemaBige

Kurzbezeichnung . : Tag der
b des Denkmals Bezeichnung, direkte | - ragung
05378024 A 001 Kemenat 4 10.06.1981
Pfarrkirche St.Mariae|
05378024 A 002 Marien-Kirchplatz 10.12.1981
Heimsuchung
05378024 A 003 | K" "':;:a"‘h“ S0 Lindiarer strage 87 10.12.1981
05378024 A 004 Hauptstrafe 49 10.12.1981
05378024 A005 | Alte Vikarie Ferrenberg 5 10.12.1981
05378024 A 006 | Burgruine Bernsau Bernsau 10.12.1981
05378024 A 007 HauptstraRe 67
05378024 A 008 | indlarer Strae 98 10.12.1981
05378024 A 0pg | Kath: Plarrrche st HauptstraRe 23.00.1982
Walburga
05378024 A 010 | _Hotel Steinhof Hauptstrafe 30 23.09.1982
05378024 A 011 Brambach 1 03.02.1983
05378024 A012 | Anwesen Cyriaxa-6 03.02.1983
05378024 A013 | Anwesen Cyriax8 03.02.1983
05378024 A014 | Anwesen Cyriax 10 03.02.1983
05378024 A015 Hauptstrafe 45 03.02.1983
os37s02ano16 | Enemalises Siegburger Strae 6 03.02.1983
Wohnhaus
05378024 A017 | Anwesen 1 03.02.1983
05378024 A 018 halt Pilgerstrae 37 03.02.1983
05378024 A019 Pilgerstraie 40 03.02.1983
05378024 A 020 Pilgerstrae 42 03.02.1983
05378024 A021 6264 | 03.02.1983
053780244022 | Gut Alemich Alemich 03.02.1983
05378024 A023 Krombacher Strae 32| 03.02.1983
05378024 A 024 Krombacher Strae 29| 03.02.1983
05378024 A 025 L 03.02.1983
05378024 A 026 | Forderturm Grube Am Golfplatz 1 03.02.1983
Liderich
05978024 027 | Kot Plarrkirche St | Pfarrer-Johannes-Langen- | o "
Barbara Platz 1
05378024 A 02 | Anwesen Voeel Olper StraRe 8-12 03.02.1983
(Eschbacher Mihle)
05378024 A 029 Gut Brothausen
05378024 A 030 03.02.1983
05378024 A 031 Anwesen Herrenhohe 1 03.02.1983
05378024 A 032 |Bahnhof Lindlarer Strae 25 03.02.1983
05378024 A033 | Pfarrhaus Uindlarer Strae 87 03.02.1983
05378024 A 034 | _Haus Drechsler | Lindlarer Strae 105-1093 | _03.02.1983
05378024 A 035 | Gut Kombach Kombach 1 28.04.1983
05378024 A 036 | Anwesen Bernsau aul 28.04.1983
05378024 A 037 Anwesen Walburgaplatz 1/vorher: | - 5g oy 183
Kemenat 1
05378024 A 038 Kief 83-85 28.04.1983
05378024 A 039 MarienKirchplatz 11 | 28.04.1983
Kath.
053780244040 | Wallfahrtskapelle st. Rochusplatz 28.04.1983
StRochus
05378024 A 041 1 28.04.1983
05378024 A042 | Wegekreuz | Breitenstein (Nahe Haus 4) | _03.02.1983
05378024 A 043 Keppler Burg 6 08.12.1983
05378024 A 044 Keppler Burg 8 08.12.1983
05378024 A 025 Kief 33 08.12.1983
053780244046 | Anwesen Uindlarer StraBe 12122 | _08.12.1983
05378024 A047 | Anwesen Olper Strafie 65 08.12.1983
05378024 A048 | Wegekreuz Bernsau 08.12.1983
05378024 A 049 FuBfall 08.12.1983
05378024 A050 | Wegekreuz 08.12.1983
Cyriax (Wegekreuz Nr.1),
05378024 A051 | Wegekreuz Gemarkung Heiliger, Flur | 08.12.1983
14, Flurstiick 322
05378024 A052 | Wegekreuz Cyriax (vor Haus 1a) 08.12.1983
05378024 A053 | Wegekreuz Kief (vor Haus 83) 08.12.1983
05378024 A054 | Wegekreuz Meegen 08.12.1983
05378024 A 055 | Wegekreuz Meesbalken 08.12.1983
05378024 A056 | Wegekreuz Warth (Nr.1) 08.12.1983
05378024 A057 | Wegekreuz Warth 08.12.1983
05378024 A 0S8 FuBfall Alte Kolner StraBe/Burgholz| ~ 08.12.1983
05378024A059 |  Wegekreuz | € K“‘"“Nsr"::f (vor Haus| 56 15 1083
05378024 A 060 | Wegekreuz Birken (vor Hous 32) | 08.12.1983
05378024 A061 | Wegekreuz Heideweg 08.12.1983
05378024 A062 | Wegekreuz Mittelbech 08.12.1983
05378024 A063 | Wegekreuz Bengelshohe 08.12.1983
05378024 A064 | Wegekreuz | Kolner Strage (vor Kirche) | _08.12.1983
05378024 A 065 FuBfall (in Kreuzweg) 08.12.1983
05378024 A 066 | Wegekreuz Unterheide 08.12.1983
05378024 A067 | Wegestock
05378024 A 068 FuBfall Hoffnungsthaler strafie |~ gg 15 1983
(neben Haus Nr.35)
05378024 A 069 | Wegekreuz Abelsnaaf 08.12.1983
05378024 A070 | Wegekreuz ichel 08.12.1983
05378024 A071 | Wegekreuz | Falkemich /jetzt Pilgerstr. | _08.12.1983
05378024 A072 | Wegekreuz Hohe 08.12.1983
05378024 A073 | Wegekreuz Kirschbaum 08.12.1983
05378024 A074 | Wegekreuz ndwehr 08.12.1983
05378024 A075 | Wegekreuz Landwehr/Abaw. Fahn _|_08.12.1983
05378024A076 | Wegekreuz Plgerstratie/friedhof | ¢ 15 1963
Marialinden
05378024 A077 rafe | 08.12.1983
05378024 A078 | Wegekreuz 08.12.1983
05378024 A079 | Wegekreuz Sicfen 08.12.1983
05378024 A 080 bei Haus Bergfriede 08.12.1983
05378024 A 081 i.d_ Hohe v. Burg (im Wald) | 08.12.1983
05378024 A 082 i.d. Hohe v. Burg 08.12.1983
05378024 A083 | Kreuzwegstation i.d. Hohe v. Burg 08.12.1983
05378024 A 084 08.12.1983
05378024 A 085, WeiBenstein 08.12.1983
05378024 A 086 | Wegekreuz Boke 08.12.1983
05378024 A 087 | Wegekreuz 08.12.1983
05378024 A088 | Wegekreuz Herrenhshe 08.12.1983
05378024 A089 | Wegekreuz Klefhaus 08.12.1983
05378024 A 090 FuBfall Uindlarer Strafe 12 08.12.1983
05378024 A091 | Wegekreuz Lindlarer Strafe / Kirche | _08.12.1983
05378024 A 092 14.06.1984
05378024 A093 | _ Altes Zollihaus Olper Strafie 60-62 14.06.1984
05378024 A 094 Stich 1822 13.12.1984
05378024 A 095 FuBfall Auf m Steinacker 27.02.1986
05378024 096 | Kreuzwegstation | VeIensteln Begeniber | ¢ 46 g5
Haus WeiBenstein
05378024 A097 | Wegekreuz Siegburger Strafie 15.02.1987
05378024 A 098 | chem. Lindlarer Strafe
05378024 A099 | Wegekreuz Hardt 10.12.1586
05378024 A100 | Wegekreuz Falkemich
05378024 A 101 FuBfall Federath, vor d. Kapelle | -, 19g7
[Kaldauer Hohe
05378024 A 102 FuBfal 10.12.1987
05378024 A103 | Wegekreuz 10.12.1987
05378024 A104 | Wegekreuz Krombacher Strafie 10.12.1987
05378024 A 105 FuBfall Hoffnungsthaler Strae, | 14 15 1987
gegeniber Hellenthal
05378024A106 | Hochkreuz Immekeppel, Friedhof /| g 0 195
etzt Kirche
05378024 A107 | F Zugehorig zu Cyriax 46| 27.10.1988
05378024 A 10 | TEXIabTIk Bergische | Olper Srafe 49-51 25051993
Fronmilhle
Wehranlage und
MUhlengraben 2t oo i ung Loderich, Fiur s
os37sozantos|  SEMAEN b icke 3075, 4357und | 03.01.2001
Textifabrik e
Flocke/“Bergische
Fronmihle”
05378024 A 109 Anwesen Pilgerstrafe 19/21 13.12.1995
05378024 A110 | Wohnhaus 35 13.12.1995
Ehem. Stall- und
05378024 A 111 | Wirtschaftsgebiude | Am Wasserturm 7 10.12.1997
des Pastorats
05378024 A 112 3 Fulfille freutfahrerstraie 7, hem. | 5, 15 199
Standort Burgholz
05378024 A113 Hauptstrafe 91-93 23.02.2000
05378024 A 114 Im Hof 9 04.08.1999
05378024 A115 | Hochkreuz Overath, alter Friedhof | _08.03.2001
05378024 A 116 | Grabmal Pasemann | _Overath, ater Friedhof | _14.03.2001
05378024 A 117 | Grabmal Offermann | _Overath, aler Friedhof _| _14.03.2001
05378024 A 118 |_Bahnhof Overath 37 12.12.2001
05378024 A119 vill Hauptstrafe 1 01.01.2003
05378024 A 120 Fufall Unterauel (Hoffnungsthaler | g 5 505

StraBe neben Haus Nr. 8)

05378024 A 121

FuRfall (ehemals

Hoffnungsthaler Strae /

55 12 1553, glescnt
am 21001688, erneut

Baudenkmal Nr. 67) Friedensweg e
05378024 A 122 Fufall Oberauel ‘"f:“" HausNe 1 09.10.2006
05378024 A 123 Futfall St. Lucia-Strake 09.10.2006
Schiingenthaler | Federath, in der. Kapelle
4 .
05378024 A 12 Hofkreuz [Kaldauer Hohe 2 04112009
Ehem
05378024 A125 St. Lucia-StraRe 57 14.02.2012
05378024 A 126 | Bahnhof Obersteeg Am Bahnhof 5 27.05.2014
05378024 A127|  Wegestock (Nhe) 75 [ 09.102019



d.fusinski
Stempel


Teil B: Bodendenkmaler

Nr. Name Anschrift T-ag der
Eintragung
05378024 B 001 |Mttelalterliche nordostlich von Federath ~ |10.12.1982
Landwehr
05378024 B 002 |V ttelalterlicher Overath-Burg 10.12.1982
Ringwall
Mlttelilﬁe;hche bis Overath-Hammermihle,
05378024 B 003 neuzertiche Gemarkung: Balken, Flur9, [10.12.1982
Wasserburg y
Flursticke 89 und 97
Grol3bernsau
05378024 B 004 Abschnittsbefestigun [westl. KepPIer Burg, 10.12.1982
g Overath-Vilkerath
05378024 B 005 Wall auf dem sog. sudl. Unterauel, Overath- 10.12.1982
Burgkopf Untereschbach
Bergbaugebiet siidostlich von Overath-
. . 24.02.1999,Fortschreib
05378024 B 006 Liiderich Untereschbach bis Résrath- ung 06.12.2022
Hoffnungsthal
Wehr und
05378024 B 007 | aSSEIVEISOTBUNESS | th-Unterbrombach  |22.03.2012
tollen bei Overath-
Unterbrombach
Teil C: Bewegliche Denkmaler
keine
Eintragungen
Teil D: Denkmalbereiche
05378024 D 001 iitiu:f;l:rr:{,e:r:-ehnKmalbe eich viarialinden, ortskern, in der 10.01.1994
|
Ausgetragene Denkmdiler
Nr. Name Anschrift Tag der
austragung
05378024 A 007 |Fachwerkhaus Hauptstrale 67 09.12.1998
05378024 A 008 |Fachwerkhaus Gut Brodhausen 03.02.1983
Hoff thaler Strafld
05378024 A 009 |Wegestock offnungsthaler Strafe /|13 15 1943
Friedensweg
Eh li
05378024 A 010 | I 18ES Lindlarer StraRe 08.11.1989
Turbinenhaus



d.fusinski
Stempel

d.fusinski
Stempel
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Merkblatt 60.6

Thyssenga?

Berlicksichtigung von unterirdischen Gasfernleitungen bei der
Aufstellung von Flachennutzungs- und Bebauungsplanen

Die Gasfernleitungen dienen der &ffentlichen Energiever-
sorgung. Sie sind bei der Aufstellung von Flachennutzungs-
und Bebauungsplanen und bei den sich daraus ergebenden
FolgemaBnahmen zu berlcksichtigen.

In vielen Fallen verlduft ein Begleitkabel parallel zu den
Leitungen in unterschiedlichen Abstanden und geringer
Uberdeckung. Bestimmte Leitungsarmaturen treten an die
Erdoberflache und sind durch StraBenkappen geschitzt.

Gegen AuBenkorrosion sind die Leitungen kathodisch ge-
schitzt.

Die Leitungen und Kabel liegen innerhalb eines Schutzstrei-
fens, der 2 bis 15 m breit sein kann. Leitungsverlauf, zutref-
fende Schutzstreifenbreite und weitere Einzelheiten ergeben
sich aus unseren Betriebsplanen.

Leitungsrechte fir unsere Gasfernleitungen bestehen grund-
satzlich in Form von beschrankten personlichen Dienstbar-
keiten (§§ 1090 ff. BGB), die im Grundbuch eingetragen
sind, bzw. in schuldrechtlichen Vertragen.

Berlihren die Flachennutzungs- und Bebauungspldne oder
die sich aus Ihnen ergebenden FolgemaBnahmen den
Schutzstreifen, bitten wir, folgende Punkte zu beachten:

1. Der Verlauf der Gasfernleitung ist mit entsprechender
Signatur in den Bebauungsplan zu Gbernehmen. Lageplane
— wenn erforderlich mit Einmessungszahlen — werden bei
Bedarf zur Verfligung gestellt, oder die Leitungen werden
von uns in eine Kopie des Bebauungsplanes einkartiert.

In der Legende des Planes, oder an sonst geeigneter Stelle,
ist auf die jeweilige Schutzstreifenbreite hinzuweisen.

2. Grundsatzlich nicht zulassig sind innerhalb des Schutzstreifens

— die Errichtung von Gebduden aller Art sowie Mauern par-
allel Gber bzw. unmittelbar neben den Gasfernleitungen.
Oberflachenbefestigungen in Beton, Dauerstellplatze z.B.
fur Campingwagen, Verkaufswagen usw., sowie das La-
gern von schwertransportablem Material.

- sonstige Einwirkungen, die den Bestand oder den Betrieb
der Leitung gefahrden oder beeintréchtigen.

3. Niveauanderungen im Schutzstreifen dirfen nur mit un-
serer besonderen Zustimmung vorgenommen werden.

4. Zur Vermeidung unzuldssiger Einwirkungen bitten wir
auBerdem, die Anlage von kreuzenden oder parallel fih-
renden StraBen, Wegen, Kanalen, Rohrleitungen, Kabeln,
Hochspannungsfreileitungen und Gleichstromleitungen,
sofern eine Leitungsbeeinflussung nicht ausgeschlossen
werden kann, rechtzeitig mit uns abzustimmen.

Stand vom 29.07.2015 | Seite 1/2
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Schutzstreifen, bitten wir, folgende Punkte zu beachten:

1. Der Verlauf der Gasfernleitung ist mit entsprechender
Signatur in den Bebauungsplan zu Gbernehmen. Lageplane
— wenn erforderlich mit Einmessungszahlen — werden bei
Bedarf zur Verfligung gestellt, oder die Leitungen werden
von uns in eine Kopie des Bebauungsplanes einkartiert.

In der Legende des Planes, oder an sonst geeigneter Stelle,
ist auf die jeweilige Schutzstreifenbreite hinzuweisen.

2. Grundsatzlich nicht zulassig sind innerhalb des Schutzstreifens

— die Errichtung von Gebduden aller Art sowie Mauern par-
allel Gber bzw. unmittelbar neben den Gasfernleitungen.
Oberflachenbefestigungen in Beton, Dauerstellplatze z.B.
fur Campingwagen, Verkaufswagen usw., sowie das La-
gern von schwertransportablem Material.

- sonstige Einwirkungen, die den Bestand oder den Betrieb
der Leitung gefahrden oder beeintréchtigen.

3. Niveauanderungen im Schutzstreifen dirfen nur mit un-
serer besonderen Zustimmung vorgenommen werden.

4. Zur Vermeidung unzuldssiger Einwirkungen bitten wir
auBerdem, die Anlage von kreuzenden oder parallel fih-
renden StraBen, Wegen, Kanalen, Rohrleitungen, Kabeln,
Hochspannungsfreileitungen und Gleichstromleitungen,
sofern eine Leitungsbeeinflussung nicht ausgeschlossen
werden kann, rechtzeitig mit uns abzustimmen.
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Merkblatt 60.6

Thysseng}ag

Berticksichtigung von unterirdischen Gasfernleitungen bei der
Aufstellung von Flachennutzungs- und Bebauungsplanen

5. Vor Beginn von BaumaBnahmen in Leitungsnahe — auch
auBerhalb des Schutzstreifens — bitten wir, uns in jedem Falle
zu benachrichtigen, damit erforderlichenfalls die Lage der
Leitung und des Kabels sowie die mit der Leitung verbun-
denen oberirdischen Armaturen durch uns in der Ortlichkeit
angezeigt werden konnen (besonders wichtig bei Einsatz von
Raupenfahrzeugen).

6. Der Schutzstreifen kann landwirtschaftlich und gartnerisch
genutzt werden. Dabei darf Strauchwerk bis zu 2,0 m Héhe
in solchen Abstanden gepflanzt werden, dass auf Dauer
Kontrollbegehungen der Leitungstrasse ohne Beeintréchti-
gungen méglich sind. Eventuell geplante Baumstandorte sind
gem. DVGW Merkblatt GW 125 (M) sowie des Merkblattes
der Forschungsgesellschaft fir StraBen- und Verkehrswesen
e.V. FGSV Nr. 939 mit Blick auf die weitere Entwicklung des
Stammdurchmessers zu wéhlen. Um die Gasfernleitung vor
Beeintrachtigungen durch Wurzelwuchs zu schiitzen und
eine gefahrdungsfreie Lebensdauer der Baume zu gewahrlei-
sten, sollte der Abstand von 5,0 m zwischen LeitungsauBen-
kante und Stammachse nicht unterschritten werden.

7. Wir bitten, uns — im beiderseitigen Interesse — bereits bei
der Planung Uber alle MaBnahmen und Vorhaben an oder
innerhalb des Schutzstreifens zu unterrichten, damit Schutz-
maBnahmen rechtzeitig vereinbart werden kénnen.

Wir verweisen insoweit als Trager ¢ffentlicher Belange auf §
4 des Baugesetzbuches in der Fassung der Bekanntmachung
vom 23.09.2004, | 2414; zuletzt gedndert durch Art. 4 G
vom 31.07.2009, | 2585.

Thyssengas GmbH
Liegenschaften und Geoinformationen, Dokumentation

44137 Dortmund

Emil-Moog-Platz 13

T +49 231 91291-2277

F +49 23191291-2266

E leitungsauskunft@thyssengas.com
| www.thyssengas.com
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Allgemeine Schutzanweisung fir Gasfernleitungen

(inkl. Begleitkabel) der Thyssengas GmbH (TG)

ALLGEMEINES

Gasfernleitungen dienen der éffentlichen Energieversorgung. Die Leitungen der TG haben einen Durchmesser bis
maximal DN 1000 und werden mit einem Druck von bis zu DP 84 bar betrieben. Neben den Leitungen verlaufen
teilweise Begleitkabel in unterschiedlichen Abstanden und teilweise mit geringerer Uberdeckung.

Damit Bestand und Betrieb der Leitungen nicht geféhrdet bzw. behindert werden, muss die TG vor allen
BaumaBnahmen im Bereich der Versorgungsanlagen rechtzeitig informiert werden. Der Bauausfiihrende muss
tiber aktuell bereitgestellte Bestandspléne zu den Gasfernleitungen der TG verfugen.

Das DVGW-Arbeitsblatt GW 315 (A) (MaBnahmen zum Schutz von Versorgungsanlagen bei Bauarbeiten)

ist zu beachten (Bezugsquelle: Wirtschafts- und Verlagsgesellschaft Gas und Wasser mbH, Postfach 14 01 51,
53056 Bonn).

Es wird hiermit ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die in den Planen enthaltenen Angaben und MaBzahlen hin-
sichtlich Lage und Verlegungstiefe unverbindlich sind. Mit Abweichungen muss gerechnet werden. Dariiber hinaus
darf auf Grund von Erdbewegungen, auf die das Versorgungsunternehmen keinen Einfluss hat, auf eine Angabe
zur Uberdeckung nicht vertraut werden. Die genaue Lage und der Verlauf der Leitungen sind in jedem Fall durch
fachgerechte ErkundungsmaBnahmen (Querschlédge, Suchschlitze, Handschachtung o.a.) in Abstimmung mit un-
serer Betriebsstelle festzustellen. Die abgegebenen Plane geben den Bestand zum Zeitpunkt der Auskunftserteilung
wieder. Es ist darauf zu achten, dass zu Beginn der Bauphase immer aktuelle Plane vor Ort vorliegen. Die Auskunft
gilt nur fiir eigene Leitungen der TG, so dass ggf. noch mit Anlagen anderer Versorgungsunternehmen gerechnet
werden muss, bei denen weitere Auskiinfte eingeholt werden missen. Die Entnahme von MaBen durch Abgreifen
aus dem Plan ist nicht zulassig. Stillgelegte Leitungen der TG sind unter Umsténden in den Plénen nicht dargestellt,
konnen in der Ortlichkeit jedoch vorhanden sein. Der Bauunternehmer hat eine fachkundige Aufsicht zu stellen.
Absperreinrichtungen, StraBenkappen und sonstige zu den Versorgungsanlagen gehorende Einrichtungen miissen
wiahrend der Bauzeit zuganglich und betriebsbereit gehalten werden.

. Gasfernleitungen sind durch Handschachtung freizulegen. Der Einsatz von Baumaschinen im Bereich unserer
Anlagen ist nur dann gestattet, wenn eine Gefahrdung auszuschlieBen ist. Freigelegte Gasfernleitungen sind
vor Beschadigung zu schiitzen und zu sichern.

—_

2. Werden bei Bauarbeiten trotz Erkundigungen unvermittelt Gasfernleitungen oder Trassenwarnbénder der
z.B. WFG / VEW / RWE / Thyssengas gefunden, so sind die Arbeiten an diesem Ort sofort einzustellen und die
zustandige Betriebsstelle zu verstandigen.

3. Jede Beschadigung einer Gasfernleitung, auch die der Rohrumhdillung oder eines Kabels, ist wegen der
unabsehbaren Folgeschaden unverziglich unserer standig besetzte Leitzentrale unter der Rufnummer
0800 0 010345 zu melden. Aus Sicherheitsgrinden sind die Arbeiten im Bereich der Schadstelle ein-
zustellen, bis der Schaden durch unsere Fachleute begutachtet worden ist und die Arbeiten wieder
freigegeben werden. Zum Zweck der Kontrolle bzw. der Beseitigung von Beschadigungen durch TG
darf die Baugrube nicht verfallt werden.

4. Wird versehentlich die Umhiillung der von uns tiberwachten Gasfernleitungen beschédigt, werden
diese Schiden grundsétzlich unentgeltlich durch uns beseitigt.

Thyssen@é@

5. Zum Zeitpunkt des Betretens der Baugrube durch TG-Personal bzw. durch ein von TG beauftragtes Unterneh-
men, hat die Baugrube den einschldgigen Berufsgenossenschaftlichen Vorschriften zu entsprechen.

6. Bei ausstrémendem Erdgas besteht die Gefahr der Entziindung; daher sofort
a. Leitzentrale unter Telefon 0800 0 010345 unverztglich informieren
b. alle Baumaschinen und Fahrzeugmotoren abstellen
c. Funkenbildung vermeiden, nicht rauchen, kein Feuer anziinden
d. angrenzende Gebdude auf méglichen Gaseintritt prifen, ggf. Taren und Fenster 6ffnen,
keine elektrischen Anlagen (hierzu gehéren u. a. Lichtschalter) bedienen
e. Gefahrenbereich rdumen, weitrdumig absichern und Zutritt unbefugter Personen verhindern

7. Vor dem Wiederverfillen freigelegter Gasfernleitungen ist der ortlich zustandige Ansprechpartner der TG zu
informieren. Dabei sind Gasfernleitungen und Kabel vor jeglicher Beschadigung durch eine Sandbettung bzw.
gleichwertigem Material zu schiitzen. Entfernte Trassenwarnbander sind wieder einzubauen. Die vorge-
fundenen StraBenkappen, Steine und Pflasterungen sind entsprechend der Anweisung unserer Mitarbeiter
ordnungsgemaB wieder einzubauen. Im Bereich von Verkehrsfldchen ist die ,ZTV A-StB 12" (Zusétzliche Tech-
nische Vertragsbedingungen und Richtlinien fiir Aufgrabungen in Verkehrsflachen) der Forschungsgesellschaft
fur StraBen- und Verkehrswesen in der glltigen Ausgabe zu beachten.

8. Fur Arbeiten im Leitungsbereich gilt:
A. _Nicht zuldssig im Schutzstreifen sind:
Al. Oberflachenbefestigung in Beton.
A2. Erdarbeiten mit Maschinen unter einem Mindestabstand von 1 m neben und 0,5 m Uber der Leitung.
A3. Gebaude*, Uberdachungen und sonstige bauliche Anlagen sowie Fundamente.
A4. Schachtbauwerke (Kanal-, Kabelschachte usw.).
A5. Dauerstellplatze (z.B. Camping- und Verkaufswagen) sowie Festzelte.
A6. Baustelleneinrichtungen (z.B. Baucontainer) und das Lagern von schwertransportablen Materialien.
A7. Versickerungsmulden und Entwasserungsgraben.
A8. Bohrungen und Sondierungen.
A9. Futtermieten und Futtersilos.
A10. Einleiten von aggressiven Flussigkeiten ins Erdreich und das Lagern von chemisch aggressiven Produkten.
A11. Oster-, Martins- und sonstige GroBfeuer.
A12. Sonstige Einwirkungen, die Bestand oder Betrieb beeintrachtigen bzw. gefahrden.

* § 2 Abs. 2 der Bauordnung NRW definiert Geb&ude als ,selbstiandig benutzbare, Gberdeckte bauliche Anlagen,
die von Menschen betreten werden kénnen und geeignet oder bestimmt sind, dem Schutz von Menschen, Tieren
oder Sachen zu dienen”.
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Allgemeine Schutzanweisung fur Gasfernleitungen

(inkl. Begleitkabel) der Thyssengas GmbH (TG)

B. Genehmigungspflichtig sind:

B1.

B2.

B3.
B4,

B5.
B6.
B7.

B8.
B9.

B10.
B11.
B12.

B13.
B14.
B15.
B16.
B17.
B18.
B19.

C. Zulassig sind:

c1.
C2.
C3.
ca,

C5.

C6.

In Zwangslagen sind SchutzmaBnahmen abzustimmen (z.B. bei Schachtbauwerk, Kanal-, Kabelschacht,
Fundament 0.4.).
Landwirtschaftliche BodenbearbeitungsmaBnahmen, wie z.B. Tiefenlockerungen und Tiefpfligen,
die eine Tiefe von 0,5 m Uberschreiten.
Befahren mit schweren Baufahrzeugen bei unbefestigter Oberflache.

Verlegen von Leitungen, Kanélen, Kabeln und D‘ainagen.

Die lichten Abstande sind unter Berlcksichtigung der Leitungsdurchmesser, der értlichen und technischen
Gegebenheiten und der betrieblichen Belange féstzulegen. Bei langeren Parallelfihrungen sind besondere
Vereinbarungen (z.B. gréBere Abstande oder Intéressenabgrenzungsvertrag) notwendig.

Spulbohr-, Inlining-, Injektion- oder Berstlining-V‘erfahren 0.4. im Zuge von Leitungsverlegungen

bzw. Leitungssanierungen. ‘

Errichten von Park-, Sport-, Tennisplatzen oder éh‘nliches.

Bauen bzw. Ausbau von StraBen, Zuwegung und temporaren BaustraBen.

Unter Beriicksichtigung der zu erwartenden Verllehrslast (SLW 30 bzw. SLW 60 nach DIN 1072)

sind diese so herzustellen, dass Setzungen der G:asfernleitung ausgeschlossen sind.

Einbringen von Behaltern jeglicher Art (z.B. Oltarpks, Regenwassertanks).

Rammarbeiten. Schwingungsmessungen sind erforderlich.

Falls die max. zulassige resultierende Schwingun‘gsgeschwindigkeit v < 30 mm/sec Uberschritten wird,
sind MaBnahmen zur Reduzierung der Schwingungsgefahrdung vorzusehen.

Bodenab- und -auftrag, Bodenlagerungen, Aufg‘rabungen sowie das Anlegen von Bdschungen.
Erdarbeiten mit Maschinen. ‘

Errichten von Zaunen und Mauern sowie Pflanzen von Hecken, wenn diese die Leitung kreuzen

oder Iangs der Leitung verlaufen. ‘

Anlegen von stehenden und flieBenden Gewassern.

Querschlage / Suchschlitze in Handschachtung.
Larmschutzwénde und Schutzplanken.

Bau und Abbruch von Hochspannungsfreileitungen.
Windenergieanlagen.
Steinkohle-, Braunkohle- und Salzbergbau sowie Abbau von Bims, Kies, Sand und Ton.
Abbrucharbeiten und Sprengungen.

Die landwirtschaftliche und gértnerische Nutzung.
Befahren mit landwirtschaftlichen Fahrzeugen aller Art.

Landwirtschaftliche Bodenbearbeitung bis zu ein‘er Tiefe von 0,5 m.
Waldbestande und Einzelbdume mit einem Abstand > 5 m beiderseits der LeitungsauBenkanten.

Die Standorte sind mit Blick auf die weitere Entvsllicklung des Stammdurchmessers zu wéhlen.

Vor Ausfiihrung ist eine Abstimmung mit uns erforderlich.

Strauchwerk bis 2 m Hohe in solchem Abstand, Bass Inspektionen, Messungen und

sonstige MaBnahmen ohne Beeintrachtigungen :méglich sind.

Nicht ganzjahrig aufgestellte, mobile Pools. Dauerhaft aufgestellte Pools sind genehmigungspflichtig.

Thysseng

D.  Grundsétzlich gilt fiir Arbeiten im Bereich von Gasfernleitungen:

D1. Kappen von Armaturen mussen jederzeit frei zuganglich sein. Weder durch Baumaterial
noch durch Baufahrzeuge darf der Zugang behindert werden.

D2. Schilderpfahle mit Messeinrichtungen (SMK/MG) missen wéhrend der Bauarbeiten gesondert gesichert
werden, da von ihnen Kabelanschlisse zur Gasfernleitung fithren. Einzelheiten sind abzustimmen.

D3. Riechrohrgarnituren, die wahrend der BaumaBnahme entfernt wurden, sind dem neuen Niveau
anzupassen und wieder zu setzen. Einzelheiten sind abzustimmen.

D4.  Leitungsmarkierungen (Schilderpfahle, Merksteine und Marken) sind auf den jetzigen Standorten
zu belassen. In Zwangslagen ist eine Abstimmung erforderlich.

VERHALTEN IM SCHADENFALL
Bei ausstromendem Erdgas besteht die Gefahr der Entziindung.

Vorlaufige MaBnahmen an der Schadenstelle

Versténdigung der Leitzentrale - Tel.-Nr.: 0800 0 010345

Absperren der Schadenstelle in gréBerem Umkreis (20 bis 500 m), je nach Starke des Gasaustrittes
und der Windverhaltnisse.

®

@d0®®

Offene Feuer |6schen.

Personen aus dem Nahbereich entfernen, welche starken Schallimmissionen ausgesetzt sind.
Retter sollen Gehorschutz tragen.

Innerhalb der Absperrzone drfen sich keine Ziindquellen befinden, kein Autoverkehr,
kein offenes Feuer, Rauchverbot, kein Handy.

Léscharbeiten kénnen sich nur auf die Umgebung beschranken.

Eventuell Raumung gasgefahrdeter Wohn- oder Betriebsgebaude von Personen.

Nach Méglichkeit keine elektrischen Schalter betatigen.

Abwarten des Einsatztrupps der Thyssengas GmbH.

Das Absperren von Schiebern der Gasfernleitungen darf grundsatzlich nur durch den Einsatztrupp der
Thyssengas GmbH oder deren Bevollmachtigte, sowie auf ausdriickliche Anweisung vorgenommen werden.

Kontakthalten Uber Telefon mit der Leitzentrale bzw. der Betriebsabteilung.

Loschen des brennenden Gases durch Thyssengas oder Feuerwehr
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60.52 Datenschutzinformationen zur Netzauskunft

und Einweisung von Fremdfirmen

Wir bei der Thyssengas nehmen den Schutz lhrer personenbezogenen Daten sehr ernst. Ihre Privatsphare ist
fur uns ein wichtiges Anliegen. Wir verarbeiten Ihre personenbezogenen Daten im Einklang mit den jeweils
anwendbaren gesetzlichen Datenschutzanforderungen zu den nachfolgend aufgefuihrten Zwecken.
Personenbezogene Daten im Sinne dieser Datenschutzinformation sind sémtliche Informationen, die einen
Bezug zu lhrer Person aufweisen.

Datenschutzbeauftragter
Thyssengas GmbH
datenschutz@thyssengas.com

Verantwortlicher
Thyssengas GmbH
Emil-Moog-Platz 13, 44137 Dortmund

Rechtsgrundlage der Verarbeitung

Rechtsgrundlage fir die Verarbeitung von Daten im Rahmen der Netzauskunft und Einweisung von Fremd-
firmen ist das berechtigte Interesse der Thyssengas, die Einhaltung der in 8§49 (1) EnWG geforderten all-
gemein anerkannten Regeln der Technik nachweisen zu kénnen.

Zweck der Verarbeitung

Die Verarbeitung der personenbezogenen Daten ist Bestandteil der Dokumentation einer erfolgten Informa-
tionsbereitstellung (Planwerk, Auflagen und SicherungsmaBnahmen). Ebenso die Identifizierbarkeit im Falle
eines sicherheitsrelevanten Vorfalls.

Empfanger der Daten

Es erhalten diejenigen Stellen Zugriff auf Ihre Daten, die diese zur Erfullung unserer vertraglichen und gesetz-
lichen Pflichten bendtigen. Dazu gehéren auch die von uns beauftragten Dienstleister. Selbstverstandlich
werden diese Empfanger auf die Einhaltung unserer datenschutzrechtlichen und sicherheitstechnischen
Anforderungen verpflichtet. Dartber hinaus erhalten Dritte grundsatzlich keinen Zugriff zu lhren Daten, es
sei denn es liegt eine Rechtsgrundlage vor. Dies ist insbesondere der Fall, wenn gesetzliche Vorschriften uns
zur Weitergabe verpflichten oder eine Einwilligung Ihrerseits vorliegt.

Thyssengas lasst einzelne Aufgaben und Serviceleistungen durch sorgféltig ausgewahlte und beauftragte
(IT-) Dienstleister ausfiihren, welche ihren Sitz innerhalb der EU haben. Eine Datentibermittiung in Ldnder
auBerhalb der EU findet nicht statt.

Thyssengé@

Dauer der Speicherung

Nicht mehr benétigte Daten werden von uns unverziglich gel6scht, sofern dem keine gesetzlichen Aufbe-
wahrungsfristen oder andere sachliche Griinde entgegenstehen.

lhre Rechte

— Auskunft, Berichtigung, L6schung etc.: Gerne geben wir Ihnen Auskunft dartiber, ob und welche personen-
bezogenen Daten von lhnen bei uns gespeichert sind und an wen wir diese ggf. weitergegeben haben.
Nach MaBgabe der gesetzlichen Bestimmungen kénnen Sie folgende weitere Rechte geltend machen:
Berichtigung, Loschung, Einschrénkung der Verarbeitung (Sperrung flr bestimmte Zwecke) sowie
Datenubertragung.

— Widerspruchsrecht gegen Direktwerbung, etc.: Sofern wir eine Verarbeitung von Daten auf Grundlage
der sog. Interessenabwagung vornehmen, haben Sie jederzeit das Recht aus Griinden, die sich aus lhrer
besonderen Situation ergeben, gegen diese Verarbeitung Widerspruch einzulegen. Insbesondere haben Sie
das Recht, Widerspruch gegen die Verarbeitung zu Werbezwecken einzulegen.

— Widerrufsrecht: Sofern Sie uns eine gesonderte Einwilligung fir die Verarbeitung Ihrer Personenbezogenen
Daten erteilt haben, kénnen Sie diese jederzeit uns gegentber widerrufen. Die RechtméaBigkeit der Verar-
beitung Ihrer Daten bis zum Widerruf bleibt von einem Widerruf unbertiihrt.

— Fragen oder Beschwerden: Sie haben das Recht, sich bei Fragen oder Beschwerden an die zusténdige
Aufsichtsbehérde zu wenden. Eine Ubersicht tiber die Landesdatenschutzbeauftragten mit ihren Kontakt-
informationen finden Sie auf der folgenden Webseite der Bundesbeauftragten fir den Datenschutz und die
Informationsfreiheit: https://www.bfdi.bund.de/DE/Infothek/Anschriften Links/anschriften links-node.html
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4. Anlage zu Stellungnahme 20



Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: G-Imm-01-S_Haus Thal
Entwasserungsgebiet:01.04

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Welcher Kanal liegt vor Ort:

Nur Schmutzwasserkanal Mischwasserkanal

DN 300 andere Seite L284 Richtung DN 300 L234 Sud-westliche
Osten Ecke

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung betroffen? im Einzugsgebiet des
Regenwassernetz, Misch- bzw. jeweiligen Bauwerkes mit
Schmutzwassernetz eingerechnet?

RUB 23 Immekeppel

Anschluss und Benutzungszwang?
Schmutzwasser Ja
Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?
eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Nicht vorhanden; Sulz
liegt ca. 100 m entfernt

zentrale Versickerungsanlage? Nicht vorhanden, geologisches
Gutachten empfehlenswert (nahe zum Gewasser — evtl. hohe
schwankende Grundwasser-Spiegel)

Depner, Datum 11.04.2024

Fazit: Geringe Bedenken sofern eigene Einleitstelle in die Sulz
genehmigt wird, ist die Entwasserung zwar kostenintensiv (lange
Baulange) aber unkompliziert moglich, Einleitung Niederschlagswasser
in den Mischwasserkanal ware nur im Ausnahmefall und bei deutlichem
Ruckhalt in der Flache moglich
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung: G-Bro-01-FNP/SulztalstraRe

Entwasserungsgebiet: 03.01

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Ja als Mischwasser Bestand

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal
DN 400 in Sulztalstr., angrenzend

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB 01 Brombach

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Nicht vorhanden

zentrale Versickerungsanlage? Nicht vorhanden, eigene Einleitstelle in
Sulz ist anzustreben

Depner, Datum 11.04.2024

Fazit: Keine Bedenken






Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: G-Mar-01-S_Pilgerstralle
Entwasserungsgebiet: teilw.- 02.15

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet??

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal
DN 1400 Stauraumkanal vor PW Marialinden West

Welche Bauwerke sind von der Sind die

potentiellen Entwasserung betroffen ? Abwassermengen im
Regenwassernetz, Misch- bzw. Einzugsgebiet des
Schmutzwassernetz jeweiligen Bauwerkes mit

eingerechnet?

PW Marialinden West

RUB Aggersteeg

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? nachster Vorfluter sehr
weit entfernt!

zentrale Versickerungsanlage? Ist anzustreben
Achtung teilweise Trinkwasserschutzgebiet (Zone 3)

Depner, Datum 11.04.2024

Fazit: -Geringe Bedenken bei guter Versickerungsfahigkeit des
Untergrundes keine Schwierigkeiten, Einleitung des
Niederschlagswassers in den Mischwasserkanal ist ausgeschlossen
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: G-Ove-01-RP_Ginsterfeld
Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Ja als Entwasserungsgebiet mit
ortsnaher Einleitung

Entwasserungsgebiet: 02.03.02
Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal
DN 64 PEHD In Probstbalken Entfernung ca. 800m!

Welche Bauwerke sind von der poten- | Sind die Abwassermengen im
tiellen Entwasserung betroffen ? Einzugsgebiet des jeweil-igen
Regenwassernetz, Misch- bzw. Bauwerkes mit eingerechnet?
Schmutzwassernetz

RU Forellenweg (Schmutzwasser) nein

Bachdurchlasse langer Siefen oder Fleutsiefen bei Einleitung | nein
in Oberflachengewasser

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?
eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Fleutsiefen oder Langer
Siefen. Vorsicht, beide queren ortsnah die Autobahn

zentrale Versickerungsanlage? empfehlenswert bei geeignetem
versickerungsfahigem Untergrund

Depner, Datum 11.04.2024

Fazit: mittlere Bedenken

die Moglichkeit des Anschlusses des Schmutzwassers besteht nur Gber
eine neu zu errichtenden ca. 800 m lange Druckleitung, das
Niederschlagswasser muss entweder versickert werden oder in eine
Oberflachengewasser eingeleitet werden, welches Ortsnah die Autobahn
unterquert; Durchlassnennweite abhangig von angeschlossener Flache
und HQ 100

Vorbehandlung beachten! Durch deutliches Gefalle besteht die deutlich
erhohte Gefahr der Erosion und Einleitung von Sedimenten -

Erheblicher Genehmigungs- und finanzieller Aufwand
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung: G-Ove-02-RP_Klef

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Ja, als Erweiterungsflache
Entwasserungsgebiet:

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal
DN 64 PEHD in L136

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB 05 Hammermiihle

Anschluss- und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? mgl. Vorfluter: Agger

zentrale Versickerungsanlage? aufgrund der
Untergrundeigenschaften vermutlich nicht moglich

Fazit: EfREBICHEIBEEeRREN schr nasse Flache,

Niederschlagswasserentsorgung ist aullert schwer zu I6sen

Depner, Datum .11.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung: G-Vil-01-S_GWG Vilkerath

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Ja Trennsystem

Entwasserungsgebiet: 02.02
Welcher Kanal liegt vor Ort

Trennkanalisation komplett

Maarweg DN 250 Schmutz, DN 600 Niederschlag

Welche Bauwerke sind von der potentiellen
Entwasserung betroffen ?
Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

Sind die
Abwassermengen im
Einzugsgebiet des
jeweiligen Bauwerkes
mit eingerechnet?

Niederschlag: neues RKB Maarweg und
oder Soennecken

Gdgf. Einleitstelle in Agger

RKB zur Kaule

Schmutzwasser RUB Vilkerath

Anschluss- und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Ja

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

Nein
Depner, Datum...30.03.2024

Fazit: Keine Bedenken
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: G-Vil-02-S /Kolner Stralle

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: angrenzend an E 03.01.06

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal
DN250 Kolner StralRe

Welche Bauwerke sind von Sind die Abwassermengen im
der potentiellen Entwasserung | Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch-
bzw. Schmutzwassernetz

RUB 03 Vilkerath nein

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Nicht
vorhanden, Vorfluter entweder neue Bachverrohrung Vilkerath
oder Agger

zentrale Versickerungsanlage? Vermutlich hydrologisch nicht
maoglich

ENNEBICHEIBEEERkEN Achtung Gelande ist sehr nass! Gewasser

kreuzt

Depner, Datum 24.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Hei-01-FNP | Linder Weg

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Als Erweiterungsflache
Entwasserungsgebiet 01.14

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal
300er in StralRe GroRschwammborn unbedingt Hydraulik prufen

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen? Bauwerkes mit eingerechnet?

Misch- bzw. Schmutzwassernetz
RUB 11 Heiligenhaus

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser ja
Niederschlagswasser Nein Hydraulik!!!!

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Nein, nachstes OFG ist
das Quellgebiet des Kombaches (ELS Linder Weg liegt Luftlinie 380 m
entfernt)

zentrale Versickerungsanlage? muss unbedingt untersucht werden evitl
zusammen mit Linder Weq 2

Keine Bedenken

bei funktionstlchtiger Versickerung

Depner, Datum...30.03.24
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung:

W-Hei-02-RP /Linder Weg I1

Welche Klaranlage? Lehmbach
Haben wir es im alten ABK beachtet?? Nein

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal
300er in Stralle GrolRsschwammborn oder DN 250 Schmutz

Linder Weg

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen im
potentiellen Entwasserung Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen? Bauwerkes mit eingerechnet?

Misch- bzw. Schmutzwassernetz

RUB 11 Heiligenhaus

Anschluss und Benutzungszwang?

Schmutzwasser ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Nein, nachstes OFG ist
das Quellgebiet des Kombaches (ELS Linder Weg liegt Luftlinie 380 m
entfernt)

zentrale Versickerungsanlage? muss gepruft werden, geologisches
Gutachten! Evtl. zusammen mit Linder Weg 1 (W-Hei-01-FNP)

Keine Bedenken

bei funktionstuchtiger Versickerung

Depner, Datum...30.03.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung:

W-Hei-03-RP/ Bensberger Stralle

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Entwasserungsgebiet: 01.14

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur
Schmutzwasserkanal

Mischwasserkanal

L136 (Druckleitung

prifen!!

Alte Kolner StralRe DN 300 (erreich-bar
zwischen Haus 13 und 15 a) fur
Niederschlagswasser unbedingt Hydraulik

Welche Bauwerke sind von der
potentiellen Entwasserung
betroffen ?

Sind die Abwassermengen
im Einzugsgebiet des jeweiligen
Bauwerkes mit eingerechnet?

RUB 11 Heiligenhaus

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser

ja

Niederschlagswasser

nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? nachstes Oberflachen-

gewasser zu weit entfernt

zentrale Versickerungsanlage? Voraussetzung fur Erschlielung —

Geringe Bedenken

bei funktionstuchtiger Versickerung

abschlielliende Aussage uber Anschlussmoglichkeit erst nach Hydraulik-

uberprufung mgl.

Depner, Datum...30.03.2023
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Hei-04-RP_Hohkeppler Stralle
Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 01.16.06

Welcher Kanal liegt vor Ort

Trennkanalisation komplett

DN 250 Schmutz Hohkeppler Stralde
DN 500 Niederschlagswasser Hohkeppler Str.

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RRB Hohkeppler Str.

PW Hohkeppler Str.

RUB 11 Heiligenhaus

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Ja/nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? mind. 230 m bis
Quellbereich

zentrale Versickerungsanlage? Prufen! Dann ware auch eine
Ausnahme vom Anschluss und Benutzungszwang maoglich

Keine Bedenken bei funktionierender Versickerung- sonst muss die
Hydraulik des Niederschlagwasserkanals Uberpruft werden

Depner, Datum 24.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Hei-05-S_Hohkeppler Strale I
Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 01.16.05

Welcher Kanal liegt vor Ort

Trennkanalisation komplett

Niederschlag DN400 Wiedenhof
Schmutz DN 200 Wiedenhof

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RRB Hohkeppler Str.

PW Hohkeppler Str.

RUB 11 Heiligenhaus

Anschluss und Benutzungszwang unbedingt durchsetzen?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? vermutlich nicht moglich
(Quellbereich und nahe ELS RRB Hohkeppler Stralle)

zentrale Versickerungsanlage?
anzustreben da Flache Gefalle weg vom mgl. Anschlusspunkt
Wiedenhof aufweist

Keine Bedenken

Depner, Datum24.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Hei-06-S_Rolf-Hahn-Stadion
Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Nein
Entwasserungsgebiet: 01.16

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal Trennkanalisation komplett

DN 300 in Florastra®e | Schmutz DN 250 Birken
Niederschlag DN 300 Birken

Welche Bauwerke sind von der potentiellen | Abwassermengen im

Entwasserung betroffen ? Einzugsgebiet des
Regenwassernetz, Misch- bzw. jeweiligen Bauwerkes mit
Schmutzwassernetz eingerechnet?

RUB Heiligenhaus Unbedingt prufen

Bei Nutzung Trennsystem auch

PW Hohkeppler Str. und RUB Hohkeppler
Str.

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? mind. 200 m bis
Quellbereich des nachsten Oberflachengewassers

zentrale Versickerungsanlage? unbedingt prufen; geologisches
Gutachten Gefalle des Gelandes weg von Kanalisation; mgl ELS ist weit
weg

Depner, Datum 24.04.2024

Geringe Bedenken bei funktionierende Versickerung- trotzdem Hydraulik
priifen und RUB Heiligenhaus



3 e

Sig




Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Imm-01-S_Kielshofchen

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 01.04.

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal Trennkanalisation komplett

DN 300 Kielsberg RW DN 300 Kielsberg
SW DN 250 Kielsberg

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?

RUB 23 Immekeppel

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Ja

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? nein, nur Quellbereich in
der Nahe

zentrale Versickerungsanlage? evtl. mgl. aber wegen nahegelegenen
Quellbereich vermutlich hoher GW Spiegel

Depner, Datum 24.04.2024
Geringe Bedenken Hydraulik Niederschlagswasserkanal prufen!

Bei funktionstuchtiger Versickerung keine Bedenken, dann auch
Abweichen von Anschluss und Benutzungszwang mgl.



§14217 480127,
ke 05134
S1dgw

740132
D 13884
513654

AzSaanTT ot
013212 o
51283

A7 40083

D1 AR N )

\
e\




Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Imm-02-S_Stadtgrenze Bergisch Gladbach
Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 01.04

Welcher Kanal liegt vor Ort

Trennkanalisation komplett
Schmutz und Niederschlagswasser DN 300 Kielsberg

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?

RUB Immekeppel

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Ja

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Kein Vorfluter in
wirtschaftlich vertretbarer Entfernung vorhanden

zentrale Versickerungsanlage? mgl. Ausnahme vom Anschluss und
Benutzungszwang kann nach Kontrolle der Hydraulik des Kanals gepruft
werden

Depner, Datum 24.04.2024

Geringe Bedenken Hydraulik Niederschlagswasserkanal prufen!

Bei funktionstlchtiger Versickerung keine Bedenken, dann auch
Abweichen von Anschluss und Benutzungszwang mgl.
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Mar-01-S_WeiRenstein

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 02.15

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

DN 400 WeilRenstein

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

RUB Aggersteeg

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Nein, keinesfalls moglich

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

Stellungnahme gegenuber SEGO (mail 30.01.2024): Das Netz in
Marialinden und die nachfolgende Mischwasserkanalisation an die
Weildenstein angeschlossen werden soll, ist ohnehin hydraulisch
uberlastet und kann weitere Anschlusse von Niederschlagswasser nicht
verkraften. die Schmutzwasseranteile sind aber kein Problem, da diese
ja nicht an die Niederschlage gebunden sind. Die Versickerung
innerhalb des B-Plan Gebiets ist die einzige Moglichkeit. Einer direkten
Einleitung in ein Oberflachengewasser wird die UWB hochstens dann
zustimmen, wenn zuvor festgestellt wurde, dass die Versickerung
tatsachlich nicht moglich ist. Die Stadtwerke haben in diesem Bereich
bewusst keine Einleitstelle, da die Einleitung durch lange
Leitungsverlaufe und starke Eingriffe in die freie Landschaft z.B. zur
Schaffung eines ausreichenden Ruckhaltevolumens extrem aufwendig
und teuer werden wurde.

Geringe Bedenken Begrundung siehe oben
Depner, Datum 24.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Mar-02-RP_Auf'm Steinacker
Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Nein
Entwasserungsgebiet: 02.13

Welcher Kanal liegt vor Ort

Trennkanalisation komplett

Schmutz DN 300 Franziskanerstralle
Niederschlag DN 300 Franziskanerstralde

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

PW Franziskanerstralle

Ggf. RRB Marialinden-Ost

RUB Aggersteeg

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

Stellungnahme zum geplanten B-Plan Gebiet W-Mar-02-RP (Mail an
SEGO 01.03.2024)

Das geplante B-Plangebiet liegt in der Nahe der Trennkanalisation
Franziskaner Strale in Marialinden. Dort kann das Schmutzwasser
eingeleitet werden. Zur besseren Planung der zukunftigen Entwicklungen
in diesem Gebiet bendtigen die Stadtwerke eine fruhzeitige Information
zum geplanten Gebiet (max. geplante Einwohneranzahl bei reinem
Wohngebiet, bei Misch- und Gewerbegebieten zusatzlich die
angestrebte Nutzung). Die Entwasserung wird aufgrund der Topgrafie
voraussichtlich ausschlielich Gber eine Druckleitung moglich sein. Die
Stadtwerke Overath wirden diese am Ende der
ErschliellungsmalRnahmen Ubernehmen, die Grundstlicke mussten



eigenen Pumpstationen bauen. Eine zentrale Pumpstation wird durch
die Stadtwerke aufgrund des kosten- und zeitintensiven Betriebs nicht
angestrebit.

Ein Anschluss an das Trennsystem Franziskanerstr. ware auch fur das
Niederschlags-wasser u. U. mdglich (Voraussetzung: siehe letzter
Absatz ,Achtung...”), allerdings kann bei dem geplanten B-Plan Gebiet
auf die Abwasseruberlassungspflicht verzichtet werden, da die
Anschlussstelle oberhalb der durchschnittlichen Gelandehohe des
geplanten B-Plan-Gebietes liegt (siehe Abb. 1 und 2). Damit musste das
Niederschlagswasser nach Ruckhalt in den Regenwasser-Kanal
gepumpt werden. Was einen dauerhaften Energieaufwand inkl. der
Erstellung eines notwendigen Ruckhalteraums voraussetzt.

Letztlich wurde das Wasser uber das RRB Marialinden-Ost sehr nahe
des B-Plan Gebietes wieder in ein Oberflachengewasser eingeleitet
werden.

Anzustreben ist daher aus 6kologischen wie okonomischen Grunden die
eigenstandige Entwasserung des B-Plan-Gebietes Uber ein zentrales
Versickerungsbecken oder eine neue Einleitstelle (gedrosselte Einleitung
nach Ruckhalt im B-Plan Gebiet) hierfur ist die frihzeitige Beteiligung der
die UWB sehr empfehlenswert.

Achtung bei geplantem Anschluss der B-Planflache an den
offentlichen Regenwasserkanal Franziskaner Str.!

Da die B-Plan Flache derzeit nicht Teil des genehmigten
Einzugsgebietes des RRB Marialinden-Ost ist, musste vor Anschluss der
Flachen die Leistungsfahigkeit des Beckens Uberpruft werden und die
Einleitgenehmigung verandert werden. Wir bitten in diesem Fall um eine
frihestmaogliche Mitteilung.

In diesem Fall sind die entscheidenden Daten bekommen der
Versiegelungsgrad und wie viele Anwohner eingeplant sind.

Geringe Bedenken

Depner, Datum 24.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Mar-03-RP_GroRoderscheid
Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 02.01.01

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal Niederschlagswasser

DN 250 Pilgerstralde Zuleitung RRB Marialinden Nord DN
400

Welche Bauwerke sind von Sind die Abwassermengen im

der potentiellen Einzugsgebiet des jeweiligen

Entwasserung betroffen? Bauwerkes mit eingerechnet?

RKB/RRB Marialinden Nord

PW Marialinden

Franziskanerstralle

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Ja

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

Aufgrund der geringen Flachengrolde ist der Anschluss an die offentliche
Kanalisation deutlich sinnvoller

Keine Bedenken

Depner, Datum...24.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Mar-04-S_Meegener Strale
Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet??nein
Entwasserungsgebiet: 02.12

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur
Schmutzwasserkanal
DN 250 Meegener
Strale

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

PW Meegener Stralde

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Entfernung zum Vorfluter
mind. 200 m

zentrale Versickerungsanlage? anzustreben!

Keine Bedenken - Bei funktionierender Versickerung

Depner, Datum 24.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Mar-05-S_Dahler Stralle

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet??nein
Entwasserungsgebiet: 02.08

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal

DN 250 in Dahler Strale Uber Stichweg zw. Haus 32 und 34 Kanal
liegt ca. 4 m tief, musste passen Hydraulik Prifen!!!

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen im
potentiellen Entwasserung Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

PW Siefen

RUB Aggersteeg

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? mgl. Vorfluter
(Krahwinkler Siefen) liegt weit entfernt >200m + Quellbereich

zentrale Versickerungsanlage? \Voraussetzung fur Erschlie3ung!!

Keine Bedenken - Bei funktionierender Versickerung!!

Depner, Datum30.03.2024



RIS Japjuimyesy)




Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Mar-06-S_Pilgerstralle

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: Erganzung zu 02.13 oder neues Gebiet

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal

Druckleitung des PW Marialinden Schneppensiefen

Welche Bauwerke sind von der potentiellen Sind die
Entwasserung betroffen? Abwassermengen im
Regenwassernetz, Misch- bzw. Einzugsgebiet des
Schmutzwassernetz jeweiligen Bauwerkes mit

eingerechnet?

PW Marialinden (Schneppensiefen)

RUB Aggersteeg

Anschluss- und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Ist anzustreben, die nordlich
gelegene Trennkanalisation ist aufgrund der Gelandeneigung in Freiem
Gefalle nicht erreichbar.

zentrale Versickerungsanlage? erkunden!

EfREBICREIBEEBRRERl L 2gc sehr unglinstig, Schmutzwasser kann nur

uber Druckleitung im Eigentum des AV entsorgt werden

Depner, Datum 04.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Mar-07-S_Krampenhohe
Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 02.06

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal Mischwasserkanal

DL Krampenhohe DN 90 PEHD DN 300 Lorkenhohe

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen im
potentiellen Entwasserung Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RRB SK 01 Landwehr

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser | Nein, die Einleitung des Niederschlagswassers in den
Mischwasserkanal Lorkenhohe ware mit grol3er
Tiefenlage des Niederschlagswasserkanals moglich, das
anschlielende Netz ist hydraulisch aber bereits stark
belastet

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? ein Vorfluter (Kleiner
Naafbach) ware nur unter Querung der K38 in mind. 200m Entfernung im
Quellbereich zu erreichen, dies wird von Seiten der UWB voraussichtlich
keine Zustimmung finden

zentrale Versickerungsanlage? anzustreben, Achtung
Trinkwasserschutzzone 3;

die Mischwasserkanalisation ist nur mit grol3er Tiefenlage des Kanals im
Freigefalle zu erreichen

EfREBICREIBEEERRERE \icderschlagswasserentsorgung bereitet

erhebliche Probleme
Depner, Datum...24.04.2024.






Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung: W-Ove-01-FNP

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? ja

Entwasserungsgebiet: 02.19

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

Kastanienweg DN 150 und DN 250

Welche Bauwerke sind von
der potentiellen Entwasserung
betroffen ?

Regenwassernetz, Misch-
bzw. Schmutzwassernetz

Sind die
Abwassermengen im
Einzugsgebiet des jeweiligen
Bauwerkes mit eingerechnet?

Stauraumkanal Weberstrale

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser

Ja

Niederschlagswasser

Ja

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? nein

zentrale Versickerungsanlage? nein

Keine Bedenken

Depner, Datum 05.04.2024
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ove-02-FNP_Cyriax

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Entwasserungsgebiet:

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

DN 200 Siegburger Stralde

Welche Bauwerke sind von der
potentiellen Entwasserung
betroffen?

Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

Sind die Abwassermengen
im Einzugsgebiet des jeweiligen
Bauwerkes mit eingerechnet?

RUB Klaranlage Overath

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser

Ja

Niederschlagswasser

nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser?
Ware anzustreben, Agger unmittelbar in der Nahe

zentrale Versickerungsanlage? vermutlich nicht moglich

Keine Bedenken sofern Niederschlagswasser auf de rFlache oder in

eigener Einleitstelle verbracht wird

Depner, Datum...05.04.2024







Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ove-03-RP_Eichen

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet:

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

DN 300 Eichen

Welche Bauwerke sind von der Sind die

potentiellen Entwasserung betroffen? Abwassermengen im

Regenwassernetz, Misch- bzw. Einzugsgebiet des

Schmutzwassernetz jeweiligen Bauwerkes mit
eingerechnet?

RUB Klaranlage Overath

Anschluss und Benutzungszwang?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Entfernung zum
nachsten quellnahen Vorfluter mind. 120m

zentrale Versickerungsanlage? anzustreben- Untersuchungen
aufgrund der Gelandeneigung besonders wichtig
Geringe Bedenken bei geeigneter Versickerungsleistung laut

Geologischem Gutachten

Depner, Datum...05.04.2024.






Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ove-04-RP_An der Bricke

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Ja, Im Mischverfahren
Entwasserungsgebiet: 02.18

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal
DN 600 Stral3e an der Briicke

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB Aggersteeg

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? nachstgelegen ist der
Engsiefen, Entfernung ca. 50 m Absprache mit UWB erforderlich soweit
Versickerung nicht funktioniert

zentrale Versickerungsanlage? geologisches Gutachten einholen
Depner, Datum 22.04.2024.......

Fazit: Keine Bedenken bei eigener Niederschlagswasser-
entsorgung






Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-OV-05-RP_Rittberg

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet:

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal Mischwasserkanal

DN 250 in Ortslage Rittberg —keine DN 1000 an Westkante des
Option zum Anschluss aufgrund des Gebietes
geringen Durchmessers

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

RUB Aggersteeg

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? evtl. Reberger Siefen an
der Nordgrenze des Gebietes

zentrale Versickerungsanlage? Unbedingt prufen! Geologisches
Gutachten

Depner, Datum...22.04.2024....
Fazit:

- Geringe Bedenken

Aufgrund grof3en Flache ist vorab unbedingt die Hydraulik des
nachfolgenden Schmutz/Mischwassernetzes und die Kennzahlen des
RUB Aggersteeg zu priifen Einleitung des Niederschlagwassers ist
in jedem Fall ausgeschlossen, Schmutzwasser nur gedrosselt-
vermutlich uber Pumpwerk
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung: W-Ste-01-FNP_Romerstralde

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Als Erweiterungsflache 07.01.03

Welcher Kanal liegt vor Ort

Schmutzwasserkanal Mischwasserkanal Trennkanalisation
In Barbarastrale DN 250 In Bucheler Strafe DN 300 | In Rédmerstr DN 300
Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen im
potentiellen Entwasserung betroffen? Einzugsgebiet des jeweiligen
Regenwassernetz, Misch- bzw. Bauwerkes mit eingerechnet?
Schmutzwassernetz

RUB 16 Steinenbriick

RRB/RKB Halde

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser | Ja

Niederschlags- | Ja/nein wenn Versickerung moglich dann nicht sonst
wasser ist vermutlich eine starke Drosselung mit Ruckhalt im
Gebiet notwendig

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? nachster Vorfluter ist der
Dresbach

zentrale Versickerungsanlage? unbedingt per geologischem Gutachten
zu prufen, die bisherigen Erfahrungen in diesem Gebiet sind allerdings
nicht vielversprechend

Depner, Datum.......
Fazit:

- Geringe Bedenken
Das gesamte Gebiet ist geneigt, in einer erfahrungsgemal stark von
Hangwasser betroffenen Gegend gelegen. Die Ableitung des
Niederschlagswassers wird voraussichtlich nicht ohne grofl3e
Ruckhaltung und/oder Vergrofierung der angrenzenden Regenwasser-
kanalisation funktionieren. Der Umbau dieser ware aufgrund der
schwierigen Lage sehr kostenintensiv. Eine separate Einleitstelle in den
Dresbach ist aufgrund des vorhandenen Regenwassernetzes vermutlich
schwer bei der UWB durchzusetzen und die Versickerung innerhalb des
Gebietes aus o.g. Grunden schwierig bis unmoglich.
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung: W-Ste-02-FNP Frielinghausener Strafe |

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Ja, Erweiterungsflache 01.20.11

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal
DN 300 mitten im Gebiet

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB 16 Steinenbriick

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja
Niederschlagswasser Ja /bei geeigneter Versickerung
nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser?
zentrale Versickerungsanlage? wenn dies technisch maoglich ist, ist
dies der Einleitung in den Mischwasserkanal vorzuziehen

keine Bedenken bei gedrosselter Einleitung des Niederschlagswassers
oder eigener Niederschlagswasserentsorgung

Depner, Datum...23.04.2024....
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ste-03-RP_Untersteeg

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Welcher Kanal liegt vor Ort

Trennkanalisation komplett

In Zoliner Str. aber kein Anschluss von Niederschlagswasser maglich!!!
Schmutzwasser DN 300 Anschlusspunkt zwischen Hausnr. 17 und 17a

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB 27 Untereschbach

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Sulz liegt in Freigefalle
gut erreichbar in der Nahe

zentrale Versickerungsanlage? prufen, aber bei Hanglage tendenziell
nicht einfach- Prufung ist Voraussetzung fur Direkteinleitung

Depner, Datum...23.04.2024

i:.é.zit: Keine Bedenken
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ste-04-RP_Burgstrale

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Welcher Kanal liegt vor Ort

Trennkanalisation komplett

ZolIiner Str. Schmutz DN 300; Burgstralte Schmutz DN 250 Anschluss
von Regenwasser nicht ohne Umbau der nachfolgenden Kanalisation
moglich

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB 27 Untereschbach

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja
Niederschlagswasser Nein, kein Platz in der
Kanalisation

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? keine Vorflut in
erreichbarer Entfernung vorhanden

zentrale Versickerungsanlage? aufgrund der geologischen
Erkenntnisse in diesem Gebiet, der Neigung des gesamten Gebietes,
sowie der eng angrenzenden Bebauung ist die Eignung des Gebietes
unwahrscheinlich

Depner, Datum...24.04.2024....

Fazit: EfEBICHEIBEERRREN 0as Regenwassernetz ist an seiner

Belastungsgrenze, der Ausbau der Regenwasserkanalisation nur vor
oder im Zuge des Ausbaus der Zoliner Str. Moglich und
verkehrstechnisch extrem anspruchsvoll
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ste-05-RP_Zollnerstr

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Entwasserungsgebiet: 01.05

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

Zollner Strale DN 300

Welche Bauwerke sind von der
potentiellen Entwasserung
betroffen?

Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

Sind die Abwassermengen
im Einzugsgebiet des jeweiligen
Bauwerkes mit eingerechnet?

RUB 27 Untereschbach

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja
Niederschlagswasser Nein, kein Platz in der
Kanalisation

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? keine Vorflut in

erreichbarer Entfernung vorhanden

zentrale Versickerungsanlage? aufgrund der bisherigen geologischen
Erkenntnisse in diesem Gebiet, der Neigung des gesamten Gebietes,
sowie der eng angrenzenden Bebauung ist die Eignung des Gebietes

unwahrscheinlich
Depner, Datum...23.04.2024....

Fazit:

EfREBICHEIBEEeRREN das Regenwassernetz ist an seiner

Belastungsgrenze, der Ausbau der Regenwasserkanalisation /des
Mischwassernetzes nur vor oder im Zuge des Ausbaus der Zoliner Str.
Moglich und verkehrstechnisch extrem anspruchsvoll
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ste-06-RP_an der Friedenskirche
Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal
DN 300 Neichener Str.

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB Neichen

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser | Nein nach folgendes Mischwassernetz kann
nur bei Vorliegen gewichtiger Grinde
zusatzlich beaufschlagt werden ggf. Ausbau
des RUB Neichen notwendig

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? kein Vorfluter erreichbar
zentrale Versickerungsanlage? ein geologisches Gutachten ist
Voraussetzung fur die Erschliel3ung

Depner, Datum...24.04.2024....

Fazit:

- Geringe Bedenken, bei getrennter Entsorgung des
Niederschlagswassers keine Bedenken, allerdings ist die
Versickerung an dieser Stelle vermutlich schwierig
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Ste-07-RP_Frielinghausener Str |l
Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet??

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

DN400 ausschlieBlich Einleitung von Schmutzwasser moglich!!!

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB Steinenbriick

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Nein- keinesfalls moglich

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Einleitung in den
Quellbereich des Siefens wurde trotz intensiver Bemuhungen bereits fur
das genehmigte BP Frielinghausener Str. | nicht genehmigt!

zentrale Versickerungsanlage? sehr unwahrscheinlich.
Versickerungswerte im Beriech des BP Frielinghausenr Str | sehr
schlecht, vermutlich sind diese in diesem Bereich nioch schlechter
(unterirdisches Einzugsgebiet Siefenkopf)

Depner, Datum...24.04.2024....

Fazit.  Erhebliche Bedenken

Das BP Frielinghausener Str. | macht riesige Probleme hinsichtlich der
Niederschlagsentwasserung, aulerdem gibt es grolde Widerstande der
Anwohner der Umgebung!
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:

Bezeichnung: W-Unt-01-FNP_Bruderstrale

Welche Klaranlage? Lehmbach

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Teilweise (BP 75 Kleestralle)
Entwasserungsgebiet: 01.22.01

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal | Mischwasserkanal

DN 250 Ortslage DN 300 Bruderstralie

Daubenbuchel Nur Schmutzwasser anschlie3en!
Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB 27 Untereschbach

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja
Niederschlagswasser Nein musseigenstandig entsorgt
werden

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Vorflut weit entfernt -
unwahrscheinlich

zentrale Versickerungsanlage? unbedingt notwendig

Depner, Datum 24.04.2024

Fazit: Geringe Bedenken bei geeigneter Versickerungsleistung laut
Geologischem Gutachten
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Vi-01-RP_Rotter Weg

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Welcher Kanal liegt vor Ort

Nur Schmutzwasserkanal

| Mischwasserkanal

DN 600 Ortslage Rotter
Weg

DN 300 Am Aggerberg
Nur Schmutzwasser anschliel3en!

Welche Bauwerke sind von der
potentiellen Entwasserung
betroffen?

Regenwassernetz, Misch- bzw.
Schmutzwassernetz

Sind die Abwassermengen
im Einzugsgebiet des jeweiligen
Bauwerkes mit eingerechnet?

RUB 03 Vilkerath

SKu Weberstralde

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser

Ja

Niederschlagswasser

Nein, muss eigenstandig entsorgt
werden

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? als Vorflut evtl. Lange

Siefen mgl.

zentrale Versickerungsanlage? unbedingt notwendig

Depner, Datum 24.04.2024

Fazit: Geringe Bedenken bei geeigneter Versickerungsleistung laut

Geologischem Gutachten







Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Vil-02-RP_Kreuzgarten

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

DN 300 Kreuzgarten

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB 03 Vilkerath

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja
Niederschlagswasser Nein muss eigenstandig entsorgt
werden

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Vorflut evtl. Oberheider
Siefen

zentrale Versickerungsanlage? Prufung unbedingt notwendig

Depner, Datum 24.04.2024

Fazit: Keine Bedenken bei geeigneter Versickerungsleistung laut
Geologischem Gutachten






Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Vil-03-RP-Friedhof Vilkerath
Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

DN 300 Kreuzgarten

Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB Vilkerath

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja
Niederschlagswasser Nein muss eigenstandig entsorgt
werden

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Vorflut evtl. Unterheider
Bach

zentrale Versickerungsanlage? Prufung unbedingt notwendig

Depner, Datum 24.04.2024

Fazit: Keine Bedenken bei geeigneter Versickerungsleistung laut
Geologischem Gutachten






Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Vil-04-RP Steinhauser Auel
Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein

Derzeit ist die Flache weder in Hinblick auf Regen wie auf
Schmutzwasser gut erschlossen. Die nachstmdgliche Einleitung befindet
sich:

Nur Mischwasserkanal Regenwasser
Schmutzwasserkanal

400er Kanal Stralle 300er Kolner Str. nur | Entweder Uber

zum Schlingenbach uber Steinhauser Auel oder
Oder 250er Fremdgrundstuck neues Netz
Steinhauser Auel Bahnhaltepunkt

Welche Bauwerke sind von der potentiellen Entwasserung betroffen ?
Regenwasser: Uber Steinhauser Auel: RKB Maarweg
(Drosselwassermenge) neues RKB Soennecken

RKB Zur Kaule

Schmutzwasser: RUB Vilkerath und RUB Bernsau

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Ja/nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?
eigene Einleitung in Oberflachengewasser?
Ggf. Uber neue Einleitungsstelle Haltepunkt Vilkerath

zentrale Versickerungsanlage? Uberprufen, aber wenig aussichtsreich-
hoher GW Spiegel sehr wahrscheinlich

Geringe Bedenken

Derzeit ist die Flache weder in Hinblick auf Regen wie auf
Schmutzwasser gut erschlossen. Technische Losungen sind durch die
erforderliche Querung der Bahnlinie schwierig umzusetzen und nur mit
viel Ruckhalt in der Flache moglich

Depner, Datum...... 30.03.2024.
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Vil-05-RP_Rosenhiigel

Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? nein
Entwasserungsgebiet: 02.01 oder 02.02

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal Trennkanalisation komplett

DN 300 in Stral3e Steinhaus Uhlandweg jeweils DN 200
Welche Bauwerke sind von der Sind die Abwassermengen
potentiellen Entwasserung im Einzugsgebiet des jeweiligen
betroffen ? Bauwerkes mit eingerechnet?
Regenwassernetz, Misch- bzw.

Schmutzwassernetz

RUB Vilkerath

Uber Uhlandweg — Neu zu RKB existiert noch nicht
bauendes RKB Abstol} (Maarweg)

Anschluss und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja/nein

Niederschlagswasser Moglichst nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitigung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Mind. 150 m
Hoéhenlinienparallel zum nachsten Vorfluter

zentrale Versickerungsanlage? Anzustreben!

EfEBlICHEIBEteRReRldic gesamte Entwasserung in diesem Gebiet ist

hydraulisch angespannt und erst nach umfangreichen Vorplanungen gut
einzuschatzen

Depner, Datum 24.04.2024.
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Stellungnahme FNP Fragen zum jeweiligen Gebiet:
Bezeichnung: W-Vil-06-S_Krombacher Strale
Welche Klaranlage? Overath

Haben wir es im alten ABK beachtet?? Teilweise, grenzt an
Entwasserungsgebiet 02.01 an

Welcher Kanal liegt vor Ort

Mischwasserkanal

300er Mischwasserkanal Krombacher Stral3e

Welche Bauwerke sind von der potentiellen Entwasserung betroffen?

RUB Vilkerath

Anschluss- und Benutzungszwang ?

Schmutzwasser Ja

Niederschlagswasser Ja/nein

Eigene Niederschlagswasserbeseitiqung?

eigene Einleitung in Oberflachengewasser? Ist anzustreben, Vorflut
liegt nahe am Gebiet (Lange Siefen)

zentrale Versickerungsanlage? Vermutlich aufgrund der
gewassernahen Lage hoher GW Stand

Geringe Bedenken Hydraulik des Netzes angespannt, Ruckhalt und
Vorplanung notwendig

Depner, Datum 24.04.2024
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Anhang 1:

Potentialflachen ,,Gewerbe*

Bezeichnung: G-Bro-01-FNP | SiilztalstralRe

Zugehoriger  sonstiger | (2) Unterbrombach
Anderungsbereich:

Ortsteil: Unterbrombach

Stellungnahme:

Die Darstellung der Gewerblichen Bauflache wird verkleinert und von der Silz abgertckt. Auch au-
Rerhalb der Potentialflache wird stidlich davon [Anderungsbereich (2)] die Gewerbliche Bauflache
auf den Bestand zuriickgenommen. Inwieweit das fir den Hochwasserschutz ausreichend ist muss
die Wasserbehorde beurteilen. Allerdings entfallt die Grinflachendarstellung entlang der L 284 —
Silztalstralle.

Aus Sicht der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie der Landschaftsplanung
wird diese Anderung begruft.

Bezeichnung: G-Imm-01-S | Haus Thal

Zugehoriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Immekeppel-Ost, Haus Thal

Stellungnahme:

Der Héhenunterschied zwischen den Strallen L 284 — ,Lindlarer StralRe“ und ,Weierberg"“ liegt bei
19 Metern im westlichen, 24 Metern im zentralen und 32 Metern im Ostlichen Bereich. Die halb-
wegs ebene Flache an der L 284 ist maximal 40 Meter tief. Eine ernsthafte ErschlieRung fir eine
gewerbliche Nutzung setzt erhebliche Erdbewegungen und Terrassierungen voraus. Die gewerbli-
che Nutzung auf der Stuidseite der L 284 erfolgt auf der Talsohle und ist nicht vergleichbar.

Aus Sicht der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie der Landschaftspla-
nung werden aufgrund der Eingriffe in den Boden und die Lebensrdume sowie das Landschaftsbild
gegen diese Gewerbliche Bauflache erhebliche Bedenken geltend gemacht.

Bezeichnung: G-Mar-01-S | PilgerstralRe

Zugehoriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Marialinden-West

Stellungnahme:

Wasserschutzgebiet ,Geplante Naafbachtalsperre® — Wasserschutzzone Il B und Ili
Bebauungsplan 97 ,Marialinden-West*

Die Darstellung soll von Grinflache in Gewerbliche Bauflache geandert werden. Grundsatzliche Be-
denken bestehen hiergegen nicht. Allerdings wird angeregt, wenn am Standort die Gewerbeflache
erweitert werden soll, dann auch die westlich anschlielende Flache (Flurstiick 927) miteinzubezie-
hen.

Bezeichnung: G-Ove-01-RP | Ginsterfeld

Zugehoriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Meesbalken

Stellungnahme:

Im Anderungsbereich werden durch die erforderlichen groRflachigen Gebaude und Hofbereiche ein
Grolteil der Funktionen der Standorte im Naturhaushalt und als Lebensraum durch Uberbauung
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und Versiegelung verloren gehen. Weiterhin sind zur Schaffung von ausreichend grof3en ebenen
Flachen in den steileren Hangbereichen erhebliche Erdbewegungen erforderlich. Das auf den ver-
siegelten Dach- und Hofflachen anfallende Niederschlagswasser muss geregelt abgefiuhrt werden.
Hierdurch ergeben sich weitere Eingriffe durch Regenversickerungs- beziehungsweise —riickhalte-
becken, beziehungsweise Belastungen der Siefen durch das abgeleitete Wasser. Je nach Gewerbe
treten Belastungen des Niederschlagswassers auf, welche sich auch auf das FFH-Gebiet auswir-
ken kédnnen. Das Landschaftsbild wird durch die Gebaude, die Béschungen und gegebenenfalls
durch Werbeanlagen in den Hangbereichen erheblich verandert. Weitere Beeintrachtigungen kon-
nen mit den von den Gewerbebetrieben ausgehenden Nutzungen und Emissionen (Larm, Licht,
Schad- und Nahrstoffe etc.) verbunden sein.

Im Regionalplan ist bereits ein Bereich fur Gewerbe und Industrie dargestellt, welcher sich eindeu-
tig auf diese spezielle Flache bezieht. Konkret handelt es sich um Ackerflachen (als letzte Kultur
wurde Mais angebaut) und im geringeren Umfang um Grinland ohne 6kologische Besonderheiten.
Die Flachen sind aktuell noch nicht erschlossen, jedoch im Gewerbeflachenkonzept des Rheinisch-
Bergischen Kreises abgestimmt.

Bedenken gegen die geplante Anderung werden daher nicht geltend gemacht.

Auf die Stellungnahmen zur 62. Anderung des rechtskraftigen Flachennutzungsplanes und zum Be-
bauungsplan 137 ,Ginsterfeld” sei an dieser Stelle verwiesen. Es wird gebeten, die dortigen Hinweise
und Anregungen zu bericksichtigen.

Bezeichnung: G-Ove-02-RP | Klef

Zugehoriger  sonstiger | (60) Klef
Anderungsbereich:

Ortsteil: Klef

Stellungnahme:

Dieser Gewerbe- und Industriebereich soll sowohl in den Regionalplan als auch den Flachennut-
zungsplan neu aufgenommen werden.

Er wurde im Gewerbeflachenkonzept des Rheinisch-Bergischen Kreises vorabgestimmt.

Im Rahmen des Verfahrens zur Neuaufstellung des Regionalplanes wurden keine grundsatzlichen
Bedenken geltend gemacht.

Die Darstellung von ,Gemischter Bauflache” im Zwischenraum zwischen der geplanten ,Gewerbli-
chen Bauflache® und der bestehenden ,Gemischten Bauflache® und geringfugig im Norden von Klef
[Anderungsbereich (60)] wird in diesem Zusammenhang mitgetragen.

Die mit der ErschlieBung verbundenen Eingriffe und die FFH-Vertraglichkeit sind im weiteren Verfah-
ren zu bewaltigen.

Bezeichnung: G-Vil-01-S | Gewerbegebiet Vilkerath

Zugehoriger  sonstiger | (87) Vilkerath (LIDL)
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath-Nordost

Stellungnahme:

Der Anderungsbereich ist bereits in gewerblich gepragte Bereiche eingebettet. Schutzgebiete sind
nicht betroffen. Grundsétzliche Bedenken bestehen nicht. Gleiches gilt firr die teilweise Anderung der
Darstellung im stidwestlichen Umfeld von ,Sondergebiet” in ,Gemischte Bauflache® [(87) Vilkerath
LIDL]. Auf das Hochwasserrisiko wird hingewiesen. Eine FFH-Vertraglichkeitspriifung ist erforderlich.

Bezeichnung: G-Vil-02-S | Kdlner Strale

Zugehoriger  sonstiger | (52) Vilkerath, Rosenhugel
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath — Rosenhugel/Obervilkerath

Stellungnahme:
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Aufgrund der hangigen Topographie sind fur die Anlage der Gewerbeflachen erhebliche Erdbewe-
gungen erforderlich. Der Anderungsbereich verliert seine Funktionen im Naturhaushalt, als Lebens-
raum und im Landschaftsbild. Die bislang schon bandartige Siedlung Vilkerath wird weiter in die
Landschaft verlangert und dringt von der Talsohle in den Unterhang vor. Im Regionalplanentwurf
12/2021 wurde der Allgemeine Siedlungsbereich hier zurickgenommen.

Gleiches gilt auch fiur die Erweiterung der ,Wohnbauflachen“-Darstellung im Zwischenraum zur
,Gemischten Bauflache“ an der Uhlandstral’e und im Bereich der Stralde Rosenhgel [(52) Vil-
kerath, Rosenhlgel]

Aus Sicht der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege sowie der Landschaftsplanung
werden Bedenken gegen diese Anderungen geltend gemacht.

Potentialflachen ,,Wohnen*

Bezeichnung: W-Hei-01-FNP | Linder Weg |

Zugehbriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Heiligenhaus, GroRschwamborn

Stellungnahme:

Der Standort ist bereits als Wohnbauflache festgesetzt und liegt nicht im Geltungsbereich des Land-
schaftsplanes. Keine Bedenken.

Bezeichnung: W-Hei-02-RP | Linder Weg Il

Zugehbriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Heiligenhaus, GroRschwamborn

Stellungnahme:

Nur in Erganzung zu W-Hei-01-FNP | Linder Weg | sinnvoll. Eine Realisierung ohne W-Hei-01-FNP
ist auszuschlielRen.

Bezeichnung: W-Hei-03-RP | Bensberger StraRe

Zugehbriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Heiligenhaus, GroRschwamborn

Stellungnahme:

Bedenken

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Insbesondere sind hier auch die hochwertigen, ackerfahigen Béden zu nennen, welche
zu schade sind um sie durch Uberbauung zu zerstéren Die bereits stark zergliederte Ortslage von
Heiligenhaus sollte nicht nach Auf3en in die Landschaft erweitert werden. Dies gilt auch trotz der
Festlegung ,Allgemeiner Siedlungsbereich® im aktuellen Regionalplan, welche im Entwurf zum Re-
gionalplan aus 12/2021 reduziert wurde, da an anderen Stellen bereits Gber die Regionalplanfestle-
gung hinausgegangen wurde und Heiligenhaus ein sinnvoller Siedlungsschwerpunkt ist.
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Bezeichnung: W-Hei-04-RP | Hohkeppeler Strafe |

Zugehériger ~ sonstiger | «---
Anderungsbereich:

Ortsteil: Heiligenhaus, Birken, Wiedenhof

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Insbesondere sind hier auch die hochwertigen Parabraunerden zu nennen. Eine Er-
schlieBung in der zweiten Reihe flhrt zwangslaufig — mangels ausreichendem Abstand — zu einem
Konflikt mit der Walderhaltung in den Quellmulden. Weitere Konflikte entstehen, wenn eine Versi-
ckerung des Niederschlagswassers auf den Hausgrundstuicken nicht méglich sein sollte. Es wird
darauf hingewiesen, dass eine Einleitung in die Quellsiefen nicht zustimmungsfahig ist.

Aufgrund der Festlegung als Allgemeiner Siedlungsbereich im Regionalplan werden keine grund-
satzlichen Bedenken geltend gemacht. Die Walderhaltung und die Entwasserung aulerhalb der
Quellsiefen ist jedoch sicherzustellen

Bezeichnung: W-Hei-05-S | Hohkeppeler Strae I

Zugehériger ~ sonstiger | «---
Anderungsbereich:

Ortsteil: Heiligenhaus, Wiedenhof

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Insbesondere sind hier auch die hochwertigen Parabraunerden zu nennen. Die Sied-
lung Wiedenhof liegt abgesetzt von Heiligenhaus ganz im Norden. Sie ist durch den Gehdlzstreifen
eingebunden. Zum Siefen hin wirden landwirtschaftlich nicht sinnvolle Ackerflachen verbleiben.
Gleichzeitig wird der Abstand zur Walderhaltung im Siefen benétigt.

Die Planung widerspricht den Schutz- und Entwickungszielen des Landschaftsplans.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Bezeichnung: W-Hei-06-S | Rolf-Hahn-Stadion

;ugehériger sonstiger | =-=--
Anderungsbereich:

Ortsteil: Heiligenhaus-Nord

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Der Siedlungsrand ist in diesem Bereich abgerundet und wirde durch die Planung
aufgerissen. Weiterhin wiirde der Schutzabstand zwischen den emissionstrachtigen Sportnutzun-
gen und der Wohnsiedlung verringert. Eine gegebenenfalls erforderliche Verlagerung der Sportan-
lagen wirde zu einem weiteren Vordringen des Siedlungsraumes in die Landschaft fihren.

Es werden daher Bedenken geltend gemacht.

Bezeichnung: W-Imm-01-S | Kielshoéfchen

Zugehbriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Immekeppel, Kielsberg

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. In diesem begrenzten Umfang bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Der Wald-
abstand ist zu wahren, daher der Wendehammer im Osten anzuordnen. Es entstehen mit erhebli-
chem Aufwand maximal drei Bauparzellen.
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Bezeichnung: W-Imm-02-S | Stadtgrenze Bergisch Gladbach

Zugehériger ~ sonstiger | «---
Anderungsbereich:

Ortsteil: Immekeppel, Kielsberg

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Der aktuell abgerundete Ortsrand wird aufgebrochen und eine weitere Entwicklung in
Richtung Zusammenwachsen von Bergisch Gladbach-Kiel und Overath Kieler Berg eingeleitet.
Beide Siedlungen sind hinsichtlich der Infrastrukturanbindung problematisch. Es ist ein konfliktfreier
Waldabstand einzuhalten. Insgesamt bietet der Anderungsbereich auch nur wenig Potential an
Bauparzellen.

Es werden daher Bedenken geltend gemacht.

Bezeichnung: W-Mar-01-S | WeiBenstein

Zugehoriger  sonstiger | (107) WeiBenstein
Anderungsbereich:

Ortsteil: Marialinden, WeilRenstein

Stellungnahme:

Zu dieser Flache wurde schon im Verfahren zur Anpassung gemaR § 34 LPIG NRW zur 80. Anderung
des rechtskraftigen Flachennutzungsplanes Stellung genommen:

- Aufgrund der Planung werden voraussichtlich weder Strukturelemente noch die wesentlichen
Funktionen innerhalb der dargestellten Biotopverbund- und Biotopkatasterflache direkt verloren
gehen. Allerdings kommt die Anpassungsflache dem wertbestimmenden Bereich nahe, so dass
bei Umsetzung der Bauleitplanung bau- und betriebsbedingte Konflikte nicht auszuschlieRen
sind — dies insbesondere in Bezug auf den Wasserhaushalt und Eintrdge schadlicher Stoffe.
Diese Konflikte lassen sich ggf. in Abhangigkeit von der Versickerungsfahigkeit des Bodens mit
groRem planerischem Aufwand l6sen.

- Aus landschaftsplanerischer Sicht noch schwerer wiegt jedoch einerseits der Verlust des Dau-
ergrinlandes selbst, als Offenlandbiotop und wertbestimmendes Merkmal des Landschafts-
schutzgebietes und andererseits handelt es sich bei dem Plangebiet um eine exponierte Kup-
penlage (mit Héhenunterschieden bis zu 10 m zum Straf3enniveau), so dass insbesondere das
Landschaftsbild erheblich und nachhaltig beeintrachtigt wird und die ErschlieBung als dul3erst
problematisch einzustufen ist.

- Aus landschaftsplanerischer Sicht bestehen insofern beziiglich der FNP-Anderungen zu Lasten
der Flache fur die Landwirtschaft Konflikte und Bedenken insbesondere aufgrund folgender
Schutzzwecke: Erhaltung und Entwicklung der typischen und vielgestaltigen landwirtschaftlich
genutzten Kulturlandschaft der Erhaltung und Entwicklung der typischen und vielgestaltigen
landwirtschaftlich genutzten Kulturlandschaft der Bergischen Hochflache, wegen der Bedeutung
fur die Erholung in Natur und Landschaft und als Iandlicher Erlebnisraum, Sicherung der Bio-
topfunktion sowie der Erhaltung und Entwicklung des Dauergrunlandes.

- Die vorhandenen, zwischen Marialinden und Blscherhéfchen gelegenen zusammenhangenden
landwirtschaftlichen Nutzflachen unterschiedlicher Nutzungsart und -intensitat, wirden zum Teil
zerstort, zerschnitten und in ihrer Funktion dauerhaft erheblich beeintrachtigt, was insbesondere
den Schutzwecken zur Erhaltung der vielgestaltigen landwirtschaftlich genutzten Kulturland-
schaft, der Sicherung der Biotopfunktion und der Erhaltung und Entwicklung des Dauergrinlan-
des, widerspricht. Aufgrund der exponierten Lage werden das Landschaftsbild und die Erho-
lungsfunktionen des Landschaftsraumes erheblich beeintrachtigt. Nordliche, westliche und sid-
westliche Randbereiche sind als Wanderweg gekennzeichnet und hoch frequentiert, dienen
demnach in besonderer Weise der stillen, naturvertraglichen Erholung.

- Nach der regionalen Klimawandelvorsorgestrategie der Region KéIn/Bonn handelt es sich bei
dem Anderungsbereich um ein Flusseinzugsgebiet mit hohem Sturzflutgefahrdungspotenzial
sowie aufgrund der Dauergrunlandnutzung um ein Kaltluft-Einzugsgebiet mit hoher Bedeutung.
Weitere Flachenversiegelungen wirden beiden Vorsorgezielen widersprechen und die hohe
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Sturzflutgefahr in Abhangigkeit von gegensteuernden MalRnahmen zur Niederschlagswasserbe-
seitigung ggf. weiter verscharfen und zusatzlich zu einer Reduzierung der Kaltluftentstehung
beitragen.

- Die FNP-Anderung bedingt einen den landschaftsplanerischen Zielen entgegenstehenden Ver-
lust wertbestimmender Flachen innerhalb des Naturraums und lauft den Darstellungen und Fest-
setzungen des Landschaftsplans zuwider. Hier gehen bauliche Entwicklungen zu Lasten der
landschaftsplanerischen Vorgaben. Dieser Beurteilung liegen ferner die Darstellungen des Re-
gionalplans zugrunde - der geplante Anderungsbereich ist als ,allgemeiner Freiraum- und Agr-
arbereich“ mit Uberlagerung ,Schutz der Landschaft und landschaftsorientierte Erholung® und
direkt siddstlich angrenzend als Bereich fur den ,Grundwasser- und Gewasserschutz“ gekenn-
zeichnet. Die ohnehin nicht regionalplankonforme bandartige Einwicklung der Siedlungsflachen
zwischen Blscherhéfchen/Weilenstein und Marialinden wirde aufgrund der Planung zuséatzlich
verdichtet, was nicht zuletzt zur Sicherung von Natur und Landschaft abzulehnen ist.

- In ca. 60 m Entfernung &stlich beginnen die Wasserschutzzone IIl ,Naafbach®, bzw. WSZ IIb
(Wasserschutzgebietsverordnung ,Naafbachtalsperre®).

Der Ortsrand von Marialinden ist in diesem Bereich aktuell abgerundet. Die Anderungen in WeiRen-
stein und Buscherhdfchen fuhren zu einem Aufeinanderzuentwickeln der Siedlungsbereiche und zu
einer bandartigen Entwicklung. Die zusatzlich als Wohnbauflachen dargestellten Bestandsbereiche
stellen bereits eine Fehlentwicklung dar. [(107) WeilRenstein]

Insgesamt werden daher Bedenken gegen beide Anderungen geltend gemacht.

Bezeichnung: W-Mar-02-RP | Auf'm Steinacker

Zugehériger  sonstiger | «----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Marialinden, GrofRoderscheid

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Die Wohnbauflache ruckt bis an den Wald und den Quellbereich heran. Die Lucke
zwischen Marialinden und GrofRRoderscheid wird entgegen der Intention des neuen Regionalplanes
(Reduzierung des Allgemeiner Siedlungsbereichs in diesem Bereich) geschlossen und der Sied-
lungsraum darutber hinaus in die Landschaft zum kleinen Naafbach erweitert. Konflikte mit dem
FFH-Gebiet sind mdglich.

Aus Sicht der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden daher Bedenken in das
Verfahren eingebracht und angeregt, auf diese Anderung zu verzichten.

Bezeichnung: W-Mar-03-RP | Grossoderscheid

Zugehbriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Marialinden, GrofRoderscheid

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Die Konflikte erscheinen als planerisch Iésbar. Keine grundsatzlichen Bedenken.

Bezeichnung: W-Mar-04-S | Meegener StraRe

Zugehoriger  sonstiger | (124) Meegen
Anderungsbereich:

Ortsteil: Marialinden, Meegen

Stellungnahme:

Erganzend zur Potentialflache werden bebaute Bereiche zwischen der ,Wohnbauflache“ und der
,Gemischten Bauflache* zusatzlich als ,Wohnbauflache" [(124) Meegen] dargestellt.
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Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Der Siedlungsraum wird entgegen der Intention des Regionalplanes armférmig in die
Landschaft zum kleinen Naafbach hin erweitert. Konflikte mit dem FFH-Gebiet sind mdglich.

Aus Sicht der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden daher Bedenken gegen
beide Anderungen in das Verfahren eingebracht und angeregt, auf diese Anderungen zu verzichten.

Bezeichnung: W-Mar-05-S | Dahler StraBe

Zugehoriger  sonstiger | (112) Linde
Anderungsbereich:

Ortsteil: Linde

Stellungnahme:

Neben der Potentialflache werden bebaute Flachen im Norden und am nordwestlichen und stddst-
lichen Ortsausgang an der K 37 in die Darstellung ,Wohnbauflache* neu einbezogen [(112) Linde].
Diese Flachen dokumentieren bereits die Fehlentwicklung im Bereich Linde/Siefen (Siehe auch
[(111) Siefen)]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum.

Fir ,Linde“ existiert eine Satzung nach § 34 BauGB, welche wesentlich Uber die Bauflachendarstel-
lung des FNP hinausgeht und zum Teil unbebaute Grundstlicke (zentralnérdlicher Bereich: zum
Teil landwirtschaftlich genutzt) einbezieht. Die geplanten Erweiterungsflachen liegen auRerhalb der
Satzung.

Die Siedlungsentwicklung in den Siedlungssplittern Linde und Siefen stellen eine Fehlentwicklung
dar, welche nicht weiter forciert werden sollte. Dies gilt insbesondere auch im Hinblick auf den Kli-
maschutz im Sinne der Vermeidung von langen Pendlerwegen von abgelegenen Siedlungssplittern
ohne Infrastruktur. Es werden daher Bedenken angemeldet.

Bezeichnung: W-Mar-06-S | PilgerstraRe

Zugehériger  sonstiger | «----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Marialinden-West

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum.

Die Konflikte mit den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege sind planerisch |6sbar,
wenn die Wohnbauflache eine Baumlange (= 35 m) vom bewaldeten Quellbereich abrickt, keine
Einleitungen in den Siefen erfolgen sowie ein Landschaftspflegerischer Fachbeitrag und eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung erstellt werden.

Bezeichnung: W-Mar-07-S | Krampenhohe
Zugehoriger  sonstiger | (116) Lorkenhohe
Anderungsbereich: (115) Auf dem Heidgen
Ortsteil: Lorkenhdhe

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum.

Die zerstreuten Siedlungsentwicklungen nérdlich und stdlich der L 360 und 6stlich der L 153 sind
als infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche dem
Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu bewer-
ten. Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.
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Bezeichnung: W-Ove-01-FNP

Zugehériger ~ sonstiger | «---
Anderungsbereich:

Ortsteil: Overath, Zentrum

Stellungnahme:

Der Anderungsbereich ist bereits als Wohnbauflache dargestellt. Die fehlende Realisierung diirfte
der schwierigen Topographie und ErschlieBung geschuldet sein. Keine grundsatzlichen Bedenken.

Bezeichnung: W-Ove-02-FNP | Cyriax

Zugehériger  sonstiger | «----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Overath, Brambach

Stellungnahme:

Der Anderungsbereich ist bereits als Wohnbauflache dargestellt. Die fehlende Realisierung diirfte
der schwierigen Topographie und ErschlieBung geschuldet sein. Keine grundsatzlichen Bedenken.
Auf die Obstwiese wird hingewiesen.

Bezeichnung: W-Ove-03-RP | Eichen

Zugehériger  sonstiger | «----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Overath, Eichen

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Die starke Hangneigung und die unglinstige ErschlieBung fihren zu erheblichen Ein-
griffen in die Gelandegestalt. Auch nutzbare Gartenflachen sind nur aufwendig herstellbar. Die An-
derung widerspricht auch dem Regionalplan.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung aus Sicht des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege geltend gemacht.

Bezeichnung: W-Ove-04-RP | An der Briicke

Zugehoriger  sonstiger | (101) Kinderheim
Anderungsbereich:

Ortsteil: Wasser

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Aufgrund der bisherigen Darstellungen im Flachennutzungsplan und der Festlegun-

gen des Regionalplanes werden keine grundsatzlichen Bedenken geltend gemacht. Die Konflikte

mit den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden als I6sbar bewertet.

Die nordlich und 6stlich angrenzenden Flachen der bisherigen Sonderbauflache werden als ,Flache
fur Gemeinbedarf* dargestellt, die stdlichen und stdoéstlichen Sonderbauflachen als ,Flache fiir die
Landwirtschaft* beziehungsweise ,Flache fir Wald“. [(101) Kinderheim] Gegen die Anderung 101
bestehen keine Bedenken.

Bezeichnung: W-Ove-05-RP | Rittberg

Zugehoriger  sonstiger | (104) Rittberg
Anderungsbereich:

Ortsteil: Rittberg

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Wesentlich sind der Schutz des Rittberger Baches und der sudlich angrenzenden
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Waldflachen. Von beiden Strukturen sind konfliktfreie Abstande einzuhalten (= 35 Meter). Eine FFH-
Vertraglichkeitsprifung und ein Landschaftspflegerischer Fachbeitrag sind erforderlich. Aufgrund der
Festlegungen des Regionalplanes werden keine grundsatzlichen Bedenken geltend gemacht. Die
Konflikte mit den Belangen des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden als |6sbar bewer-
tet.

Im Bereich Rittberg werden weiterhin Anpassungen in beide Richtungen an der ,Gemischten Baufla-
che” vorgenommen. [(104) Rittberg] Keine Bedenken.

Bezeichnung: W-Ste-01-FNP | RomerstraBe

Zugehériger  sonstiger | «---
Anderungsbereich:

Ortsteil: Steinenbriick, Schmitzldderich

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Da die Flachen bereits im rechtskraftigen Flachennutzungsplan als Bauflachen darge-
stellt sind, andert sich die Situation der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege nicht.

Bezeichnung: W-Ste-02-FNP | Freilinghausener Strafe |

;ugehériger sonstiger | ===--
Anderungsbereich:

Ortsteil: Frielinghausen

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Da die Flachen bereits im rechtskraftigen Flachennutzungsplan als Bauflachen darge-
stellt sind, andert sich die Situation der Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege nicht.

Bezeichnung: W-Ste-03-RP | Untersteeg

Zugehoriger  sonstiger | (21) Z6lInerstraBe Sud
Anderungsbereich:

Ortsteil: Steinenbriick, Nallingen

Stellungnahme:

Der stdlich und stidostlich angrenzende Gebaudebestand wird ebenfalls als ,Wohnbauflache® be-
ziehungsweise ,,Gemischte Bauflache® dargestellt. [(21) ZdlInerstralle Sud]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Aufgrund der deutlichen Hangneigung zum Siilztal hin, kommen erhebliche Erdbewe-
gungen und Veranderungen der Gelandegestalt hinzu. Daher bestehen erhebliche Konflikte, welche
planerisch bewaltigt werden mussen. Kompensationsmaflinahmen sollten moglichst unterhalb zur
Sulz hin erfolgen. Ein qualifizierter Landschaftspflegerischer Fachbeitrag ist zwingend erforderlich.
Aufgrund der Festlegung Allgemeiner Siedlungsbereich werden keine Bedenken gegen beide Ande-
rungen geltend gemacht.

Bezeichnung: W-Ste-04-RP | BurgstraRe

Zugehbriger  sonstiger | -----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Steinenbriick, Neichen

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Schwierig ist die ErschlieBung. Hierfur missen gegebenenfalls Waldflachen in An-
spruch genommen werden. Dann sind neben dem Ausgleich auch besondere Ma3nahmen zur Ein-
griffsvermeidung und Minderung erforderlich. Weiterhin ist ein konfliktfreier Abstand (= 35 Meter) zum
Wald einzuhalten. Aufgrund der Festlegung ,Allgemeiner Siedlungsbereich“ werden keine Bedenken
geltend gemacht.
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Bezeichnung: W-Ste-05-RP | ZélinerstralRe

Zugehoriger  sonstiger | (19) Lohknippen
Anderungsbereich:

Ortsteil: Steinenbrick, Nallingen, Lohknippen

Stellungnahme:

Uber den Anderungsbereich hinaus werden auch nach Osten weitere Flachen in Lohknippen als
Wohnbauflache neu dargestellt. [(19) Lohknippen]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin ist ein konfliktfreier Abstand (= 35 Meter) zum Wald einzuhalten. Auf3erhalb
des Waldschutzbereiches ist kein Allgemeiner Siedlungsbereich. Eine bandartige Siedlungsentwick-
lung Uber den Ricken zwischen dem Silztal und dem Holzbachtal ist nicht sinnvoll und zersiedelt
die Landschaft. Daher werden gegen beide Anderungen Bedenken angemeldet

Bezeichnung: W-Ste-06-RP | An der Friedenskirche

Zugehoriger  sonstiger | (22) Neichener Strale Sud
Anderungsbereich:

Ortsteil: Steinenbriick, Neichen

Stellungnahme:

Im Stdwesten werden noch mehrere Bestandsgebaude neu als ,Gemischte Bauflache” dargestellt.
[(22) Neichener Strale Sud]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin ist entsprechend der Riicknahme des Allgemeinen Siedlungsbereichs im Re-
gionalplan ein konfliktfreier Abstand (= 35 Meter) zum Wald einzuhalten. Aufgrund der Festlegung
Allgemeiner Siedlungsbereich im nérdlichen Bereich werden gegen beide Anderungen keine Beden-
ken geltend gemacht, aber eine qualifizierte Bewaltigung der Konflikte in einem Landschaftspflegeri-
schen Fachbeitrag ist erforderlich. Auf die Kaltluft-Leitbahn mit sehr hoher Bedeutung wird hingewie-
sen.

Bezeichnung: W-Ste-07-RP | Frielinghausener Strafe Il

Zugehoriger  sonstiger | (66) Frielinghausen Nord-Ost
Anderungsbereich:

Ortsteil: Frielinghausen

Stellungnahme:

Weiterhin wird die umliegende Bestandsbebauung ebenfalls als neue ,Wohnbauflache® dargestellt.
[(66) Frielinghausen Nord-Ost]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin kann ein konfliktfreier Abstand (= 35 Meter) zum Wald und zum Quellbereich
nicht eingehalten werden. Trotz der Festlegung Allgemeiner Siedlungsbereich wird angeregt, auf die
Planung zu verzichten.

Bezeichnung: W-Unt-01-FNP | Briiderstrae

Zugehoriger  sonstiger | (31) Untereschbach, nordlich Hoffnungsthaler Strale
Anderungsbereich:

Ortsteil: Untereschbach, Mittelauel

Stellungnahme:

Weiterhin werden bisherige Grinflachen im Unterhang an der L 284, nérdlich der Potentialflache, als
~YWohnbauflache* dargestellt und bisherige ,Gemischte Bauflachen® als ,Wohnbauflache®. [(31) Un-
tereschbach, nérdlich Hoffnungsthaler Strale]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin erfordert die ErschlieBung als Baugebiet sowohl fir die StralRen als auch fir
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die Hausgrundstuicke erhebliche Eingriffe in den Boden und die Gelandegestalt. Gegen die Erweite-
rungsflachen der Wohnbauflache im Landschaftsschutzgebiet und im Allgemeinen Freiraum- und
Agrarbereich bestehen daher erhebliche Bedenken. Bei einer Weiterverfolgung ist eine FFH-Vertrag-
lichkeitsprifung erforderlich

Bezeichnung: W-Vil-01-RP | Rotter Weg

Zugehoriger  sonstiger | (57) Rotter Weg: (3 Flachen)
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath, Rott, Aggerhof, Krombach

Stellungnahme:

Weiterhin werden drei Flachen auf der Ost- beziehungsweise Nordseite des Rotterweges neu als
».Gemischte Bauflache® beziehungsweise ,Gewerbliche Bauflache” dargestellt. (Bisher ,Flache fir die
Landwirtschaft®.) [(57) Rotter Weg]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin sind auch erhebliche Eingriffe in den Boden und die Gelandegestalt erfor-
derlich. Aufgrund der Festlegung Allgemeiner Siedlungsbereich im Regionalplan werden keine Be-
denken geltend gemacht, aber eine qualifizierte Bewaltigung der Konflikte in einem Landschaftspfle-
gerischen Fachbeitrag sowie eine FFH-Vertraglichkeitsprifung sind erforderlich.

Bezeichnung: W-Vil-02-RP | Kreuzgarten

Zugehériger  sonstiger | «----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath, Luisenhbhe, Kreuzgarten

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin erfordert die Topographie auch erhebliche Eingriffe in den Boden und die
Gelandegestalt. Aufgrund der Festlegung Allgemeiner Siedlungsbereich im Regionalplan werden
keine Bedenken geltend gemacht, aber eine qualifizierte Bewaltigung der Konflikte in einem Land-
schaftspflegerischen Fachbeitrag sowie eine FFH-Vertraglichkeitsprifung sind erforderlich. Zum Sie-
fen ist ein deutlicher Schutzabstand einzuhalten. Eine Einleitung von Niederschlagswasser in die
Oberflachengewasser ist nicht zustimmungsfahig.

Bezeichnung: W-Vil-03-RP | Friedhof Vilkerath

;ugehériger sonstiger | ===--
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin erfordert die Topographie insbesondere 6stlich und stdlich des Friedhofes
auch erhebliche Eingriffe in den Boden und die Gelandegestalt. Aufgrund der Festlegung Allgemeiner
Siedlungsbereich im Regionalplan werden keine grundsatzlichen Bedenken geltend gemacht, aber
eine qualifizierte Bewaltigung der Konflikte in einem Landschaftspflegerischen Fachbeitrag sowie
eine FFH-Vertraglichkeitsprifung sind erforderlich. Zum Siefen ist ein deutlicher Schutzabstand ein-
zuhalten. Daher wird angeregt, auf die Darstellung als Wohnbauflache 6stlich und stdlich des Fried-
hofes zu verzichten und im Norden vom Bachlauf deutlich abzuriicken. Eine Einleitung von Nieder-
schlagswasser in die Oberflachengewasser ist nicht zustimmungsfahig.
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Bezeichnung: W-Vil-04-RP | Steinhauser Auel

Zugehériger ~ sonstiger | «---
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath, Steinhauser Auel

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Aufgrund der Lage in der Ortslage werden keine grundsatzlichen Bedenken geltend
gemacht, aber eine qualifizierte Bewaltigung der Eingriffsregelung in einem Landschaftspflegeri-
schen Fachbeitrag sowie eine FFH-Vertraglichkeitsprifung sind erforderlich.

Bezeichnung: W-Vil-05-RP | Rosenhiigel

Zugehoriger  sonstiger | (52) Vilkerath, Rosenhugel
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath, Rosenhiigel

Stellungnahme:

Auch die sldlich und 6stlich angrenzenden Flachen werden neu als ,Wohnbauflache® dargestellt.
[(52) Vilkerath, Rosenhlgel]

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin erfordert die Topographie erhebliche Eingriffe in den Boden und die Gelan-
degestalt. Aufgrund der Festlegung Allgemeiner Siedlungsbereich im Regionalplan werden keine
grundsatzlichen Bedenken gegen die Potentialflache geltend gemacht, aber eine qualifizierte Be-
waltigung der Konflikte in einem Landschaftspflegerischen Fachbeitrag sowie eine FFH-Vertraglich-
keitsprufung sind erforderlich.

Gegen die Darstellung der sudlich und 6stlich angrenzenden Flachen als ,Wohnbauflache® werden
Bedenken geltend gemacht. [(52) Vilkerath, Rosenhiigel]

Bezeichnung: W-Vil-06-S | Krombacher StraRe

Zugehériger  sonstiger | «----
Anderungsbereich:

Ortsteil: Vilkerath, Krombach

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren ihre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum. Weiterhin erfordert die Topographie sehr erhebliche Eingriffe in den Boden und die
Gelandegestalt. Der Entwurf zur Neuaufstellung des Regionalplanes aus 12/2021 nimmt in diesem
Bereich den Allgemeinen Siedlungsbereich zu Recht zurlick. Der Ortsrand ist in diesem Bereich ab-
gerundet. Weitere BaulanderschlieBungen bedurfen einer aufwendigen NeuerschlieRung. Insgesamt
steht die Planung in einem erheblichen Konflikt mit den Belangen des Naturschutzes, der Land-
schaftspflege und der Landschaftsplanung. Es werden daher Bedenken geltend gemacht.

Weitere nicht niher benannte Anderungsbereiche
(im Rahmen dieser Stellungnahme werden nur die mit Hinweisen, Anregungen und Bedenken verse-
henen Flachen behandelt. Die Ubrigen Flachen sind im Anhang aufgefihrt.)

Bezeichnung: (6) Melessen:

Erweiterung ,,Gemischte Bauflache“ nach Westen und Siiden, statt
»Flache fir die Landwirtschaft

Ortsteil: Melessen

Stellungnahme:

Melessen ist ein Siedungssplitter im Aul3enbereich (Auflenbereichssatzung), welcher nicht weiter
entwickelt werden sollte.
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Er liegt im Zusammenflussbereich von Lennefe und Silz und hat damit eine besondere Wirkung als
Barriere im Biotopverbund.

Es werden daher Bedenken geltend gemacht.

Bezeichnung: (13) Neuhurden-Siid:

Erweiterung der ,,Wohnbauflache” auf der Siidseite der StraBe

Ortsteil: Neuhurden

Stellungnahme:

Eine Bebauung auf der Stidseite verstarkt die bandartige Entwicklung auf dem Hoéhenrticken und
leistet dem weiteren Vorriicken des Siedlungsbereiches in die Landschaft Vorschub.

Es werden daher Bedenken geltend gemacht

Bezeichnung: (16) GroRhurden-Sud:
Umwandlung ,,Flache fiir die Landwirtschaft* in ,,Wohnbauflache*
Ortsteil: Grofl3hurden

Stellungnahme:

Die Darstellung erfolgt in zweiter Reihe mit eher improvisierten ErschlieRungen. Sie sind Uber die
Satzung abgesichert. Eine Darstellung als ,Wohnbauflache* ist nicht erforderlich und sollte unterblei-
ben, um nicht weitere HinterlanderschlieBungen argumentativ zu stitzen. Es werden daher Beden-
ken angemeldet.

Bezeichnung: (17) Untergriindemich:

nicht genehmigte Flache/,Flache fiir die Landwirtschaft“ vollstandig
in ,,Wohnbauflache*

Ortsteil: Untergrindemich

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist (iber die Innenbereichssatzung gesichert.

Im Regionalplan ist Untergriindemich als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich®, ,Waldbereich*
und ,Bereich fur den Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung*® festgelegt.
Der Entwurf zur Neuaufstellung des Regionalplanes trifft entsprechende Festlegungen.

Die zerstreuten Siedlungsentwicklungen auf dem Héhenriicken zwischen Siilz und Holzbachtal sind
als infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche dem
Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu bewerten.
Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr. Es werden daher Bedenken gegen diese Ande-
rung geltend gemacht.

Bezeichnung: (18) Miillenholz:
»Gemischte Bauflache statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft”

Ortsteil: Miullenholz

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Rdume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist (iber die Innenbereichssatzung gesichert.

Seite 14 von 31



Im Regionalplan ist Millenholz als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich“ und ,Bereich fir den
Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung® festgelegt. Der Entwurf zur Neu-
aufstellung des Regionalplanes trifft entsprechende Festlegungen.

Die zerstreuten Siedlungsentwicklungen auf dem Hohenriicken zwischen Silz und Holzbachtal
sind als infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche
dem Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu be-
werten. Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr.

Auf die Kaltluft-Leitbahn mit sehr hoher Bedeutung wird hingewiesen.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Bezeichnung: (20) Am Meisenberg:
,Wohnbauflache* statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft*
Ortsteil: Steeg, Am Meisenberg

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Im Regionalplan ist Steeg/Meisenberg als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich® festgelegt. Der
Entwurf zur Neuaufstellung des Regionalplanes trifft die Festlegungen: ,Waldbereich® und ,Bereich
fur den Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung®

Die zerstreuten Siedlungsentwicklungen auf dem Hohenriicken zwischen Silz und Holzbachtal
sind als infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche
dem Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu be-
werten. Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr.

Der Anderungsbereich liegt im Hinterland und ragt in den Wald hinein. Ein konfliktfreier Waldab-
stand kann nicht eingehalten werden. Die Anderung entfaltet eine negative Vorbildwirkung fur wei-
teres Heranrlcken mit Hinterlandbebauungen an den Wald.

Im Zuge des Klimawandels treten vermehrt Extremwetterlagen auf, welche den Konflikt zwischen
dem Walderhalt und der Verkehrssicherheit deutlich verscharfen. Der Einhaltung konfliktfreier
Waldabstande kommt damit eine besondere Bedeutung zu.

Auf die Kaltluft-Leitbahn mit sehr hoher Bedeutung wird hingewiesen.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Bezeichnung: (23) Zur Friedenskirche:
81. Anderung ,,Fliache fiir Gemeinbedarf“ statt ,,Fliche fiir die Land-
wirtschaft“

Ortsteil: Neichen

Stellungnahme:

Die Darstellung der ,Flache flir Gemeinbedarf geht im Siden Uber die in vier Anpassungsanfragen
abgestimmte Grenze hinaus.

Aus Sicht der Belange des Naturschutzes ist ein weiteres Vordringen in die Landschaft nicht ver-
traglich.

Es werden Bedenken gegen die Abweichung von der auf der Grundlage des Schreibens der Stadt
Overath vom 01. Marz 2023 abgestimmten Abgrenzung geltend gemacht und angeregt, die ,Flache
fur Gemeinbedarf auf die Abgrenzung vom 01. Marz 2023 zuriickzunehmen.

Seite 15 von 31



Bezeichnung: (26) Oberauel, siidlich Lindlarer StraBe:

,Gemischte Bauflache” statt ,,Griinflaiche“ (60. Anderung)

Ortsteil: Oberauel

Stellungnahme:

Bereits 2009 wurden gegen die 60. Anderung des aktuellen Flachennutzungsplanes (Stand: An-
passungsanfrage) bereits erhebliche Bedenken geltend gemacht. Diese werden aufrechterhalten.
Der Anderungsbereich liegt im Miindungsbereich des Krebsbachtales in das Siilztal und verbindet
diese beiden Talraume im Naturhaushalt. Der Landschaftsplan stellt das

Entwicklungsziel 1

Erhaltung einer mit naturnahen Lebensraumen oder sonstigen natirlichen Landschaftselementen
reich oder vielfaltig ausgestatteten Landschaft (§ 18 Abs. 1 Nr. 1 LG).

und das
Entwicklungsteilziel 1.1

Erhaltung und Entwicklung von Gewassersystemen mit Auenlandschaft mit Vorkommen seltener
und gefahrdeter naturraumtypischer Pflanzen und Tiere, deren Lebensraumen sowie von Gebieten
mit seltenen Boden.

dar.

Gegen ein weiteres Vordringen des Siedlungsbereiches in die Silzaue insbesondere im Einmin-
dungsbereich von Nebentalern bestehen erhebliche Bedenken.

Bezeichnung: (27) Schmitzbiichel:

»Gemischte Bauflache statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft”

Ortsteil: Schmitzblichel

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist (iber die Innenbereichssatzung gesichert.

Im Regionalplan ist Schmitzbiichel als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich” festgelegt. Der
Entwurf zum Regionalplan 12/2021 zur Neuaufstellung des Regionalplanes trifft entsprechende
Festlegungen.

Die zerstreuten Siedlungsentwicklungen in den Hangbereichen des Siilztales sind als Siedlungs-
fehlentwicklungen, welche dem Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Na-
turhaushalt belasten, zu bewerten. Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr. Insbeson-
dere auch im Hinblick auf den Klimaschutz sind lange Pendlerwege von abgelegenen Siedlungs-
splittern ohne Infrastruktur zu vermeiden.

Auf die Kaltluft-Leitbahn mit sehr hoher Bedeutung wird hingewiesen.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Bezeichnung: (29) Im Auel, Gewerbegebiet:

Erweiterung ,,Gewerbliche Bauflache“ nach Osten und bis zur Siilz

Ortsteil: Untereschbach

Stellungnahme:

Die Gewerbliche Bauflache V\(_ird bis an das Ufer der Sulz erweitert. Bereits die bestehende Ge-
werbliche Bauflache liegt im Uberschwemmungsbereich. Der Landschaftsplan stellt das

Entwicklungsziel 1

Erhaltung einer mit naturnahen Lebensraumen oder sonstigen natirlichen Landschaftselementen
reich oder vielfaltig ausgestatteten Landschaft (§ 18 Abs. 1 Nr. 1 LG).

Seite 16 von 31



mit dem
Entwicklungsteilziel 1.1

Erhaltung und Entwicklung von Gewassersystemen mit Auenlandschaft mit Vorkommen seltener
und gefahrdeter naturraumtypischer Pflanzen und Tiere, deren Lebensraumen sowie von Gebieten
mit seltenen Boden.

dar.

Auf dem Ostufer ist ein Steilufer vorhanden. Gegen weitere Einengungen des Stilzkorridors werden
Bedenken geltend gemacht.

Bezeichnung: (41) Schmitzléderich, BergwerkstralBe:
Erweiterung ,,Wohnbauflache“ zulasten ,Fliache fir die Landwirt-
schaft”

Ortsteil: Steinenbriick, Schmitzléderich

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Im Regionalplan ist die Bebauung an der Bergwerkstralle als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbe-
reich” festgelegt. Der Entwurf zur Neuaufstellung des Regionalplanes trifft entsprechende Festle-
gungen.

Die zerstreuten, bandartigen Siedlungsentwicklungen in die Landschaft hinein sind als infrastruktu-
rell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche dem Landschafts-
und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu bewerten. Sie verursa-
chen erheblichen Quell- und Zielverkehr. Insbesondere auch im Hinblick auf den Klimaschutz sind
lange Pendlerwege von abgelegenen Siedlungssplittern ohne Infrastruktur zu vermeiden.

Auf die Kaltluft-Leitbahn mit sehr hoher Bedeutung wird hingewiesen.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Bezeichnung: (46) Mittelbech:
nicht genehmigte u. weitere Flachen ,,Gemischte Bauflache*
Ortsteil: Holzbachtal, Mittelbech

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist tiber die Innenbereichssatzung gesichert.

Im Regionalplan ist Mittelbech als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich®, ,Waldbereich® und
,Bereich fur den Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung® festgelegt. Der
Entwurf zur Neuaufstellung des Regionalplanes aus 12/2021 trifft entsprechende Festlegungen.

Das Holzbachtal ist in besonderer Weise von Zersiedlung betroffen. Die Splittersiedlungen sind als
infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche dem
Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu bewerten.
Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr. Es werden daher Bedenken gegen diese Ande-
rung geltend gemacht.
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Bezeichnung: (47) Oberbech:

nicht genehmigte und weitere Flachen nun ,,Gemischte Bauflache*

Ortsteil: Holzbachtal, Oberbech

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Rdume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist tiber die Innenbereichssatzung gesichert.

Im Regionalplan ist Oberbech als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich® und ,Bereich fir den
Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung® festgelegt. Der Entwurf zur Neu-
aufstellung des Regionalplanes aus 12/2021 trifft entsprechende Festlegungen.

Das Holzbachtal ist in besonderer Weise von Zersiedlung betroffen. Die Splittersiedlungen sind als
infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche dem
Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu bewerten.
Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr. Es werden daher Bedenken gegen diese Ande-
rung geltend gemacht.

Bezeichnung: (48) Kreutzhduschen: Erweiterung ,,Wohnbauflache“ nach Norden

Ortsteil: Kreutzhauschen

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Rdume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist (iber die Innenbereichssatzung gesichert.

Im Regionalplan ist Kreutzhauschen als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich® und ,Bereich flr
den Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung” festgelegt. Der Entwurf zur
Neuaufstellung des Regionalplanes trifft entsprechende Festlegungen.

Der Hohenrticken zwischen Sulz- und Aggereinzugsgebiet ist in besonderer Weise von Zersiedlung
betroffen. Die Splittersiedlungen sind als infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive
Siedlungsfehlentwicklungen, welche dem Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten
und den Naturhaushalt belasten, zu bewerten.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Auf die Stellungnahme zur Innenbereichssatzung wird hingewiesen.

Bezeichnung: (49) Hufenstuhl:

nicht genehmigte und weitere Flachen nun ,,Gemischte Bauflache*

Ortsteil: Hufenstuhl

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Rdume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist (iber die Innenbereichssatzung gesichert.

Im Regionalplan ist Hufenstuhl als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich® und ,Bereich flir den
Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung® festgelegt. Der Entwurf zur Neu-
aufstellung des Regionalplanes aus 12/2021 trifft entsprechende Festlegungen.

Der Hohenrticken zwischen Silz- und Aggereinzugsgebiet ist in besonderer Weise von Zersiedlung
betroffen, welche dem Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt
belasten, zu bewerten. Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr. Es werden daher Be-
denken gegen diese Anderung geltend gemacht.
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Bezeichnung: (62) Kleinbalken:

nicht genehmigte Flache nun Erweiterung ,,Sondergebiet — Camping*

Ortsteil: Kleinbalken

Stellungnahme:

Die Anlage in Kleinbalken ist eine Fehlentwicklung in der Landschaft und hat weniger den Charak-
ter eines Campingplatzes, sondern entspricht eher einem improvisierten Wochenendhausgebiet mit
Auswirkungen auf das nérdlich angrenzende Naturschutzgebiet. Der Genehmigungsstand der An-
lage ist hier nicht bekannt. Sofern es sich nicht um genehmigten Bestand handelt, ist es nicht sinn-
voll, diesen durch ein Sondergebiet zu ,legalisieren”. Das Sondergebiet bezieht dariber hinaus mit
einem Seitensiefen des Lehmichsbaches Flachen des Naturschutzgebietes mit ein. Auch weitere
Quellbereiche liegen im oder unmittelbar am Sondergebiet. Der Anderungsbereich liegt an einem
hochwertigen Naturschutzgebiet und abgelegen in einem landschaftlich gelegenen Bereich.

Gegen die VergroRerung der Sonderbauflache werden erhebliche Bedenken geltend gemacht.

Bezeichnung: (63) Wiedenhof:
,Wohnbauflache* statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft*
Ortsteil: Wiedenhof

Stellungnahme:

Trotz der Ricknahme des Allgemeinen Siedlungsbereichs im aktuellen Regionalplanentwurf 12/2021
bestehen auf der Grundlage des Bebauungsplanes 151 ,Heiligenhaus, Hohkeppeler Stralle” keine
Bedenken.

Bezeichnung: (67) Frielinghausen Nord-West:
Erweiterung ,Wohnbauflache*“ zulasten ,,Flache fiir die Landwirt-
schaft”

Ortsteil: Frielinghausen

Stellungnahme:

Der Anderungsbereich liegt in der Innenbereichssatzung und ist im Regionalplanentwurf 12/2021 als
L#Allgemeiner Siedlungsbereich* festgelegt. Bedenken werden daher nicht geltend gemacht. Auf die
Unterschreitung des konfliktfreien Waldabstandes wird hingewiesen.

Bezeichnung: (69) Frielinghausen Ost:
Erweiterung ,Wohnbauflache*“ zulasten ,Flache fiir die Landwirt-
schaft

Ortsteil: Frielinghausen

Stellungnahme:

Der Anderungsbereich liegt in der Innenbereichssatzung beziehungsweise im Bebauungsplan und
istim Regionalplanentwurf 12/2021 als ,Allgemeiner Siedlungsbereich® festgelegt. Bedenken werden
daher nicht geltend gemacht.

Bezeichnung: (70) Frielinghausen, Waldweg:

Erweiterung ,,Wohnbauflache“ zulasten ,,Griinflache*

Ortsteil: Frielinghausen

Stellungnahme:

Der Anderungsbereich ist im Regionalplanentwurf 12/2021 als ,Allgemeiner Siedlungsbereich fest-
gelegt. Bedenken werden daher nicht geltend gemacht. Auf die Unterschreitung des konfliktfreien
Waldabstandes wird hingewiesen.
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Bezeichnung: (71) Kleinschwamborn:

Erweiterung ,,Wohnbauflache“ nach NO und SW/,,Flache fiir Gemein-
bedarf — Feuerwehr*

Ortsteil: Kleinschwamborn

Stellungnahme:

Die Planung sieht ein Zusammenwachsen von Heiligenhaus und Kleinschwamborn westlich der L
84 vor. Insgesamt verlieren die betroffenen Standorte weitestgehend ihre Funktionen im Natur-
haushalt und als Lebensraum. Auf der Westseite der L 84 entsteht ein geschlossen bebautes
Band. Auch die Funktionsbeziehungen zwischen der Ost- und Westseite der L 84 werden erheblich
eingeschrankt. Auf die Beantwortung der Anpassungsanfrage zur 84. Anderung des aktuellen Fla-
chennutzungsplanes durch Bezirksregierung Kéln mit Schreiben vom 15.06.2023 wird hingewie-
sen.

Gegen die Erweiterung der ,Wohnbauflache® im Norden von Kleinschwamborn bis zur neuen ,Flache
fur Gemeinbedarf — Feuerwehr* werden daher Bedenken geltend gemacht.

Bezeichnung: (80) Overath, HauptstraBe 1:
,Wohnbauflache* statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft*
Ortsteil: Overath

Stellungnahme:

Die Erweiterung der Wohnbauflache bezieht auch die stark relieffierten Waldflachen im Hinterland
(teilverfullter ehemaliger Steinbruch?) mit ein. Es wird angeregt, die Waldflachen nicht in die Wohn-
bauflachendarstellung mit einzubeziehen.

Bezeichnung: (83) Diepenbroich:

»Gewerbliche Bauflache“ statt Grinflache (57. Flachennutzungs-
plandnderung)

Ortsteil: Diepenbroich

Stellungnahme:

Die Planung sieht die Anderung der Darstellung von ,Griinflaiche - Flache fir MaRnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft zu ,Gewerbliche Baufla-
che* vor. Dies ist bereits Gegenstand des laufenden Verfahrens zur 82. Anderung des bestehenden
Flachennutzungsplanes. Im Rechtskraftigen Bebauungsplan 91 werden zu dem vom Ferrenberg her-
unterkommenden namenlosen Gewasser, zu den Waldbereichen und auch zum Diepenbroicher
Bach sowie innere Begriinungs-, Puffer und Manahmenflachen vorgesehen. Gerade den im Ande-
rungsbereich gegebenen MalRnahmenflachen ,C — natirliche Entwicklung“ kommt hierbei eine be-
sondere Bedeutung zu. Sie sind Teil der feuchten Bachaue. Auf den Hohenunterschied zum beste-
henden Gewerbegebiet von 1,50 Meter wird hingewiesen. Die Konflikte mit den Belangen des Na-
turschutzes mussen planerisch bewaltigt und die FFH-Vertraglichkeit geprift und nachgewiesen wer-
den. Bedenken werden nicht geltend gemacht.

Bezeichnung: (86) Vilkerath, Zur Kaule:
,Gewerbliche Bauflache” statt ,,Griinfliche — Sportplatz*
Ortsteil: Vilkerath

Stellungnahme:

Die Darstellung ,Grinflache — Sportplatz* soll durch die Darstellung ,Gewerbliche Bauflache® er-
setzt werden. Die 83. Anderung des aktuellen Flachennutzungsplanes belegt, dass der Sportplatz
nicht ersatzlos entfallen kann, die Standortfindung mangels geeigneter und verfugbarer Standorte
im Innenbereich jedoch schwierig ist. Standorte in der Landschaft fiihren jedoch zu Konflikten mit
den Belangen des Naturschutzes.

Eine Zustimmung fur einen Ersatzstandort in der Landschaft/im Aufenbereich kann nicht in Aussicht
gestellt werden.
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Bezeichnung: (91) Bernsauel bis Vilkerath:

»Griinflaiche” statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft“, Kleingartendar-
stellung entfallen.

Ortsteil: Aggeraue

Stellungnahme:

Die Anderung sieht den Wechsel von ,Flache fiir die Landwirtschaft‘ zu ,Griinflache“ vor. Eine
Zweckbestimmung ist nicht angegeben. Die Auenflachen stehen funktionell in Ergdnzung zum
FFH- und Naturschutzgebiet. Die Darstellung einer Grinflache erméglicht auch Anlagen und Nut-
zungen, welche beeintrachtigende Wirkungen auf das FFH- und Naturschutzgebiet entfalten kon-
nen.

Es werden daher Bedenken geltend gemacht und angeregt, die Aue weiterhin als ,Flache fir die
Landwirtschaft darzustellen.

Bezeichnung: (94) Aggeraue: ,,Griinflaiche*“ statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft”

Ortsteil: Overath

Stellungnahme:

Die Anderung sieht den Wechsel von ,Flache fiir die Landwirtschaft‘ zu ,Griinflache“ vor. Eine
Zweckbestimmung ist nicht angegeben. Die Auenflachen werden aktuell in Erganzung zum FFH-
und Naturschutzgebiet im Rahmen des Vertragsnaturschutzes bewirtschaftet. Die Darstellung einer
Grunflache ermdglicht auch Anlagen und Nutzungen, welche beeintrachtigende Wirkungen auf das
FFH- und Naturschutzgebiet entfalten kdnnen.

Es werden daher Bedenken geltend gemacht und angeregt, die Aue weiterhin als ,Flache fir die
Landwirtschaft darzustellen.

Bezeichnung: (96) Eulenthal:

nicht genehmigte Flachen nun ,,Wohnbaufléch__e“, ,Gemischte Bau-
flaiche* sowie neu ,,Griinfliche—Dorfplatz“ (79. Anderung)

Ortsteil: Eulenthal

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in de-
nen Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen
darzustellen.

Im Regionalplan ist Eulenthal als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich® und ,Bereich fiir den
Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung® festgelegt. Der Entwurf des Re-
gionalplans aus 12/2021 zur Neuaufstellung des Regionalplanes trifft entsprechende Festlegungen.

Der Hohenrticken zwischen Naafbach- und Aggereinzugsgebiet ist in besonderer Weise von Zer-
siedlung betroffen, welcher dem Landschafts- und Fléchenvert_)_rauch Vorschub leistet und den Na-
turhaushalt belastet. Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.
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Bezeichnung: (108) Biischerhofchen:

VergroRBerung ,,Wohnbauflache* zulasten ,,Flache fiir die Landwirt-
schaft“/,,Flache fir Wald*

Ortsteil: Bischerhofchen

Stellungnahme:

Die Anderungen in Weilenstein und Blscherhéfchen fiihren zu einem Aufeinanderzuentwickeln
der Siedlungsbereiche und zu einer bandartigen Entwicklung. [W-Mar-01-S | Weil3enstein & (107)
Weilenstein]. Die Erweiterung der ,Wohnbauflache" nach Siiden greift in Waldflachen ein bezie-
hungsweise gefahrdet Waldflachen und damit die Ortsrandeingriinung durch Unterschreiten des
konfliktfreien Waldabstandes. Vor dem Hintergrund der im Zuge des Klimawandels zunehmenden
Extremwetterlagen verscharft sich der Konflikt zwischen einer verkehrssicheren Wohnnutzung und
dem Walderhalt und gewinnt die Einhaltung konfliktfreier Waldabstédnde an Bedeutung.

Insgesamt werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Bezeichnung: (110) An der Ringmauer:
VergroRerung ,Wohnbauflache“/“Gemischte Bauflache” zulasten
,Griinflache*

Ortsteil: Overath

Stellungnahme:

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in de-
nen Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen
darzustellen.

Im Regionalplanentwurfj 2/2021 ist der Bereich ,An der Ringmauer als ,Allgemeiner Freiraum-
und Agrarbereich® und ,Uberschwemmungsbereich* festgelegt.

Die Hinterlandbebauung im Bereich des ehemaligen Campingplatzes in zweiter bis vierter Reihe im
Unterhang des Aggertales und im Uberschwemmungsbereich der Agger ist als Fehlentwicklung zu
beurteilen und fuhrt zu Konflikten mit dem FFH- und Naturschutzgebiet Agger.

Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Bezeichnung: (111) Siefen:
Erweiterung ,Wohnbauflache*“ zulasten ,Flache fiir die Landwirt-
schaft”

Ortsteil: Siefen/Linde

Stellungnahme:

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum.

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-
stellen.

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist tiber die Innenbereichssatzung ,Marialinden, Dah-
ler Stral’e” gesichert.

Im Regionalplan ist Siefen als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich“ und ,Bereich fur den
Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung® festgelegt. Der Entwurf zur Neu-
aufstellung des Regionalplanes aus 12/2021 trifft entsprechende Festlegungen.

Die zerstreuten Siedlungsentwicklungen auf dem Hoéhenricken zwischen Agger und Naafbachtal
sind als infrastrukturell nicht abdeckbare und kostenintensive Siedlungsfehlentwicklungen, welche
dem Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub leisten und den Naturhaushalt belasten, zu be-
werten. Sie verursachen erheblichen Quell- und Zielverkehr. Es werden daher Bedenken gegen
diese Anderung geltend gemacht.
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Bezeichnung: (114) Hohe:

Neu ,,Wohnbauflache* statt ,,Flache fiir die Landwirtschaft

Ortsteil: Marialinden

Stellungnahme:

stellen.

wurf zur Neuaufstellung des Regionalplanes trifft aus 12/2021 entsprechende Festlegungen.

sind als Siedlungsfehlentwicklungen, welche dem Landschafts- und Flachenverbrauch Vorschub

verkehr. Es werden daher Bedenken gegen diese Anderung geltend gemacht.

Die im Anderungsbereich gelegenen Standorte verlieren inre Funktionen im Naturhaushalt und als
Lebensraum.

Der Flachennutzungsplan soll die Siedlungsentwicklung steuern und die Raume festlegen, in den
Entwicklungen stattfinden sollen. Es ist nicht erforderlich jegliche Bebauung als Bauflachen darzu-

Die Bestandsbebauung im Anderungsbereich ist tiber die Innenbereichssatzung ,Héhe* gesichert.

Im Regionalplan ist Hohe als ,Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich®, ,Waldbereich“ und ,Be-
reich fir den Schutz der Landschaft und der landschaftsgebundenen Erholung“ festgelegt. Der Ent-

Die zerstreuten Siedlungsentwicklungen auf dem Hohenrlicken zwischen Agger und Naafbachtal

leisten und den Naturhaushalt belasten, zu bewerten. Sie verursachen erheblichen Quell- und Ziel-

Die Siedlungsentwicklung steht funktionsbedingt in Konkurrenz zum Natur- und Landschaftsschutz. Er-
weiterungen gehen in aller Regel zu Lasten der freien Landschaft und deren 6kologischen, kulturellen,
land- und forstwirtschaftlichen sowie sozialen und (klein-)klimatischen Funktionen.

Neben den oben genannten Anregungen Bedenken und Hinweisen sind folgende Punkte aus Sicht der
UNB von Belang:

Gewasser und ihre Auen

Der Siedlungsraum riickt derzeit bereits im Bestand sehr nah an die Gewasser heran. Vielfach
werden nicht einmal die vom Wasserrecht geforderten Schutzstreifen eingehalten. Fir die 6kolo-
gischen und klimatischen Funktionen der Gewasser und ihre Funktion als Biotopverbundachsen
ist die Freihaltung ausreichender Entwicklungsraume von hoher Bedeutung. Unterstutzt wird die-
ser Aspekt durch den Klimawandel und die zunehmenden Extremwetterereignisse und den hie-
raus entstehenden Bedarf an Ausuferungsmoglichkeiten fur die Gewasser. Diesbezliglich befin-
det sich ein kreisweites Klimaschutzteilkonzept zur Anpassung an den Klimawandel in enger Zu-
sammenarbeit mit den Kommunen derzeit in der Abstimmungsphase, deren Ziele und Mafl3nah-
menvorschlage zuklnftig beachtlich sind.

Weitere Siedlungsentwicklungen in den Gewasserauen sowie weitere Einengungen der Entwick-
lungsraume sind grundsatzlich zu vermeiden. Dies gilt auch in entsprechend zeichnerisch Gber-
lagerten Allgemeinen Siedlungsbereichen des Regionalplanes.

Waldabstand

Nicht nur bei direkter Inanspruchnahme fihren Siedlungserweiterungen und Siedlungsentwick-
lungen zu Konflikten mit der Walderhaltung sondern regelmafig auch dann, wenn der Waldab-
stand von einer ausgewachsenen Baumlange (30 Meter) unterschritten wird. Die Lésung eines
Konfliktfalles (Verkehrssicherung, Beschattung, Laubfall, Vermoosung etc.) geht in aller Regel zu
Lasten des Waldes aus. Die vermehrt auftretenden Extremwetter und sonstigen Klimawandelfol-
gen steigern die Konfliktintensitat und gleichzeitig die Bedeutung der Walderhaltung fir das Er-
reichen der Klimaziele.

Ein entsprechender Waldabstand sollte daher als Kriterium fur Tabuflachen der baulichen Ent-
wicklung berucksichtigt werden.

Extensivgriinland

Die vorherrschende Landnutzungsform in der freien Landschaft des Stadtgebietes ist die Grin-
landnutzung. Gleichzeitig werden durch intensive Bewirtschaftung die Artenvielfalt und die Funk-
tion als Lebensraum erheblich herabgesetzt. Extensiv genutzte, artenreichere Grinlandflachen
haben daher eine besondere Bedeutung. Da davon auszugehen ist, dass vor allem Grunlandfla-
chen flr mogliche Siedlungserweiterungen genutzt werden, ist eine gesonderte Bewertung von
Extensivgrinland geboten.
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Ackerflachen

Aufgrund ihrer eher ebenen Lage werden auch Ackerflachen gerne fur die Siedlungsentwicklung
in Anspruch genommen. Wegen ihrer im Allgemeinen geringeren Bewertung in den naturschutz-
rechtlichen Bewertungsverfahren werden sie zudem gerne zur Eingriffskompensation in An-
spruch genommen, da mit ihnen hohe Aufwertungen generiert werden kdnnen.

Die Ackernutzung hat im Stadtgebiet eine geringere Bedeutung. Trotz der héheren Intensitat der
Bewirtschaftung haben Ackerflachen jedoch auch eine Bedeutung als Lebensraumstruktur, ins-
besondere dann, wenn sie nicht nur der Ackerfuttererzeugung dienen und eine weitere Frucht-
folge haben.

Weiterhin werden auch die Ackerfutterflachen von den Betrieben dringend bendtigt. Aufgrund der
Belastung der Bdden sollten fir die Ackernutzung vor allem die fruchtbaren und nur wenig ge-
neigten Standorte genutzt werden. Zum einen um die Degradation durch Erosion zu vermeiden
zum anderen damit nicht ungeeignete, starker geneigte oder dkologisch hochwertigere Flachen
in Anspruch genommen werden.

Insofern sollten Ackerflachen nicht fur die Siedlungserweiterung genutzt werden. Die Ergebnisse
der landwirtschaftlichen Bodenschatzung kénnen konkreter und genauer als in der Bodenkarte
1:50.000 der DGK 5 Boden beziehungsweise den Katasterkarten entnommen werden.

Strukturelemente

Strukturelemente in der Feldflur und insbesondere am Ortsrand wie Obstwiesen, Hecken, Baum-
reihen und Alleen, Baum- und Gehdlzgruppen, Raine, Boschungen, Geladndekanten, Graben etc.
haben eine besondere Funktion als Lebensraum und Vernetzungselemente. Bei der Bewertung
moglicher Standorte sollten ihr Strukturreichtum und ihre Bedeutung fir die Einbindung der Orts-
lagen berlcksichtigt werden.

Siedlungsentwicklung und Infrastruktur

Sofern die Siedlungsentwicklung Uber die dargestellten Allgemeinen Siedlungsbereiche (ASB)
sowie die Ortslage Immekeppel hinausgehen soll, sind bandartige Entwicklungen ebenso kritisch
zu beurteilen wie Siedlungs- und Gewerbeflachenentwicklungen mit verriegelnder oder trennen-
der Wirkung im Landschaftsraum. Gleiches gilt fir Entwicklungen, durch die ein ,Zusammen-
wachsen® von Siedlungsstrukturen ausgeldst wirde.

Als weiteres Kriterium zur potenziellen Entwicklung von Ortsteilen, sollte das Vorhandensein oder
die Moglichkeit der Anlage erforderlicher Infrastruktureinrichtungen vorausgesetzt und im Sinne
der Vermeidung von Emissionen die erforderlichen Fahrstrecken berticksichtigt werden.

Entwasserung

Ein belastender Faktor flir den Naturhaushalt sind haufig Entwasserungsanlagen fir das in neuen
Siedlungsgebieten anfallende Niederschlagswasser. Oftmals mussen Versickerungs- und Ruck-
haltebecken aullerhalb der geplanten Baugebiete in ungiinstiger Topographie untergebracht wer-
den und/oder Einleitungen in quellnahe Gewasserabschnitte erfolgen. Moglichkeiten einer ver-
traglichen Entwasserung sollten daher ein grundsatzliches Kriterium bei der Flachenbewertung
sein.

Sondergebiete Wochenendhaus/Dauercamping

Weitere Sondergebiete fur das Freizeitwohnen Uber den Hasenberg hinaus sollten nicht mehr
ausgewiesen werden.

Klimawandelvorsorge

Die Klimawandelvorsorge stellt insbesondere auch die Bauleitplanung vor besondere Herausfor-
derungen. Im Gebiet der Stadt Overath gilt es, einerseits die folgenden Gefahrdungen und ande-
rerseits die Uberregionale Bedeutung der Freiflachen als Kaltluftentstehungs- und Abflussgebiet
zu bericksichtigen:

- Flusseinzugsgebiete mit hohem Sturzflutgefahrdungspotenzial,

- Flusseinzugsgebiete mit mittlerem Sturzflutgefahrdungspotenzial;

- Kaltluft-Einzugsgebiete mit mittlerer bis sehr hoher Bedeutung;

- Thermisch hoch belastete Siedlungen;

- Siedlungslagen mit hoher thermischer Belastung und besonderem Hochwasserrisiko.
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- Landschaftsplanung

Der auch in der Stadt Overath glltige Landschaftsplan ,Stdkreis“ wird derzeit Uberarbeitet. Er
liegt derzeit im Rahmen der Frihzeitigen Beteiligung der Blirger und Behdrden zur Einsicht-
und Stellungnahme aus.

Eine wesentliche Anforderung ist es, die Anpassungsfahigkeit von Natur und Landschaft an den
Klimawandel zu starken und zu verbessern. Diese Anforderung lasst sich unter das landschafts-
planerische Ziel der Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts sub-

summieren und bedarf der konkreten Ansprache und Ausgestaltung in der Landschaftsplanung:

- Starkung des Bewusstseins zum Klimawandel (Umweltbericht, behérdenverbindliche Ent-
wicklungsziele fur die Landschaft) und Vermittlung potentieller und/oder konkreter Bei-
trage zu dessen Bewaltigung;

- Entwicklung und Darstellung geeigneter MalRnahmentypen fur Boden, Waldbau, Luftquali-
tat, Land- und Forstwirtschaft, Wasserwirtschaft;

- Starkung der Anpassungsfahigkeit von Natur und Landschaft an den Klimawandel durch
entsprechende Festsetzungen.

Es wird angeregt, diese Aspekte auch im Rahmen der kommunalen Bauleitplanung aktiv zu be-
rucksichtigen.

Im Auftrag

Thiele
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Anhang 2:
Weitere nicht ndher benannte Anderungen:

Im Zuge des Abgleichs des rechtskraftigen Flachennutzungsplanes und des neuen Flachennutzungs-
planentwurfs wurden neben den Potentialflachen folgende weitere Veranderungen von Bauflachen

festgestellt:

Landwirtschaft"

hfrd' Bezeichnung Beschreibung Bewertung
(1) Oberbrombach: Ersatz ,Gemischte Bauflache“ durch Keine Bedenken
,YWohnbauflache*
(2) Unterbrombach: Weitere Riicknahmen von ,Gewerblichen | G-Bro-01-FNP | Silztal-
Bauflachen® sudlich der Potentialflache stralde,
(G-Bro-01-FNP | SilztalstraRRe) Ausdricklich begrufdt
(3) Am Brombacher Ersatz ,Flache fur Wald“ durch ,Wohn- Keine Bedenken
Berg 8c-8e: bauflache® ,Am Brombacher Berg®
(4) Am Brombacher Ersatz ,Flache fir die Landwirtschaft" Keine Bedenken
Berg 1-5 & 2, Siilz- | durch ,Wohnbauflache“ ,Am Sonnen-
talstral’e 2d-e: hang*
(5) Am Brombacher Ersatz ,Grinflache durch ,Wohnbaufla- Keine Bedenken
Berg 25 c: che®
(6) Melessen: Erweiterung ,Gemischte Bauflache” nach | Bedenken
Westen und Siden (Bestand), zulasten
,Flache fur die Landwirtschaft*
(7) Obersteeq: Ricknahme ,Gemischte Bauflache® zu- | Keine Bedenken
gunsten ,Flache fir die Landwirtschaft"
(8) Brodhausen: Erweiterung ,Gemischte Bauflache® nach | Keine Bedenken
Westen und Suden, zulasten ,Flache fir
die Landwirtschaft"/,Flache fur Wald*
(9) Mittelsteeq: Nicht genehmigte Flache nunmehr ,FIa- | Keine Bedenken
che fir die Landwirtschaft®
(10) | Immekeppel Sport- | ,Flache fir Gemeinbedarf* statt ,Grunfla- | Keine Bedenken
platz: che®
(11) | Immekeppeler Ricknahme ,Wohnbauflache® in der Keine Bedenken, aus-
Teich: Tiefe zugunsten ,Grinflache®/,Flache fir | dricklich begrift.
Wald*
(12) | Neuhurden-West: | ,Wohnbauflache” statt ,Flache fur die Keine Bedenken
Landwirtschaft*
(13) | Neuhurden-Sud: Erweiterung der ,Wohnbauflache" auf der | Bedenken
Sldseite der Strale
(14) | Kleinhurden: Umwandlung ,Grinflache® in ,Flache fir | Keine Bedenken
die Landwirtschaft"
(15) | GroBhurden-West: | Umwandlung ,Gemischte Bauflache® in Keine Bedenken
~YWohnbauflache* und Erweiterung nach
Westen
(16) | GroBRhurden-Sid: Umwandlung ,Flache fiir die Landwirt- Bedenken
schaft in ,Wohnbauflache*
(17) | Untergrundemich: | nicht genehmigte Flache und ,Flache fir | Bedenken
die Landwirtschaft* vollstandig in ,Wohn-
bauflache®
(18) | Mullenholz: ~,Gemischte Bauflache” statt ,Flache fir Bedenken
die Landwirtschaft"
(19) | Lohknippen: ~Wohnbauflache® statt ,Flache fir die W-Ste-05-RP | ZdlIner-
Landwirtschaft” (W-Ste-05-RP | Zollner- | stral3e
strale) Bedenken
(20) | Am Meisenberg: ~Wohnbauflache* statt ,Flache fir die Bedenken
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Lfd.

Bezeichnung

Beschreibung

Bewertung

Nr.
(21) | Zdlinerstrale Sud: | ,Wohnbauflache*/“Gemischte Bauflache* | W-Ste-03-RP | Unters-
statt ,Flache fur die Landwirtschaft und | teeg
Siefen (W-Ste-03-RP | Untersteeg Keine Bedenken,
Hinweise/Anregungen
(22) | Neichener StraRe | ,Wohnbauflache® statt ,Flache fir die W-Ste-06-RP | An der
Sud: Landwirtschaft” (W-Ste-06-RP | An der Friedenskirche
Friedenskirche) Keine Bedenken,
Hinweise/Anregungen
(23) | Zur Friedenskir- 81. Anderung ,Flache fir Gemeinbedarf | Bedenken gegen Erwei-
che: statt ,Flache fir die Landwirtschaft* terung Uber die Abstim-
mungen hinaus
(24) | Immekeppel, nérd- | ,Gemischte Bauflache® statt ,Griinflache® | Keine Bedenken
lich Lindlarer
Strale:
(25) | Immekeppel, sud- | ,Flache fir die Landwirtschaft” statt Keine Bedenken
lich Lindlarer ,Grunflache*
Strale:
(26) | Oberauel, sudlich | ,Gemischte Bauflache” statt ,Griinflache* | Bedenken
Lindlarer StraRe: (60. Anderung)
(27) | Schmitzblchel: »,Gemischte Bauflache® statt ,Flache flr Bedenken
die Landwirtschaft"
(28) | Im Auel, stdlich ,Gemischte Bauflache” statt ,Flache fir Keine Bedenken
Bahnhofstrale: die Landwirtschaft"
(29) | Im Auel, Gewerbe- | Erweiterung ,Gewerbliche Bauflache* Bedenken
gebiet: nach Osten und bis zur Silz
(30) | Untereschbach, im | Umwandlung ,Gemischte Bauflache® in Keine Bedenken
Autobahnohr: ~Vohnbauflache* & ,Gemischte Baufla-
che” ,statt Grunflache®
(31) | Untereschbach, ~Vohnbauflache* statt ,Gemischte Bau- | W-Unt-01-FNP | Brider-
noérdlich Hoff- flache* & Erweiterung ,Wohnbauflache® stralle
nungsthaler zulasten ,Flache fur die Landwirtschaft" Bedenken
Strale: (W-Unt-01-FNP | Briderstralie)
(32) | Untereschbach, an | ,Gemischte Bauflache® statt ,Flache fir Keine Bedenken
der Autobahn: die Landwirtschaft"
(33) | Untereschbach, Verkehrsflache (Parkplatz) statt ,Flache | Keine Bedenken
nordlich an der fur die Landwirtschaft®, ,Flache fir die
Silz: Landwirtschaft” statt ,\WWohnbauflache"
(34) | Untereschbach .Flache fir Gemeinbedarf* statt Sonder- | Keine Bedenken
West: gebiet, Grinflache (Sportplatze), ,Ge-
mischte Bauflache® (Sportanlagen, Kin-
dergarten)
(35) | Gewerbegebiet Deutliche Verkleinerung in der Stilzaue, Keine Bedenken, aus-
Unterauel: Beschrankung auf Bestand. Siedlung Un- | dricklich begrtifdt
terauel nunmehr ,Flache fur die Landwirt-
schaft"
(36) | Umspannwerk Un- | Vergrélierung ,Flache fir Versorgungs- Keine Bedenken
tereschbach: anlagen® entsprechend Bestand
(37) | Altenbruick: Erweiterung ,Gemischte Bauflache* zu- Keine Bedenken
lasten von ,Flache fir die Landwirtschaft®
in das Holzbachtal*
(38) | Einkaufszentrum Ricknahme ,Gemischte Bauflache* vom | Keine Bedenken, aus-
Steinenbrick: Holzbach weg zugunsten ,Flache fir die | dricklich begraft.
Landwirtschaft*
(39) | Holzbachstralke Erweiterung der ,Gemischten Bauflache* | Keine Bedenken
westlich der Auto- | zulasten ,Flache fur die Landwirtschaft"
bahn:
(40) | Schmitzldderich: Sportplatz ,Flache fir Gemeinbedarf” Keine Bedenken

statt ,Griinflache”
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Bezeichnung

Beschreibung

Bewertung

Nr.
(41) | Schmitzldderich, Erweiterung ,Wohnbauflache® zulasten Bedenken
Bergwerkstral3e: ,Flache fur die Landwirtschaft*
(42) | Schmitzldéderich, Wegfall ,Grunflache, Kleingarten* (Fla- Keine Bedenken
Romerstralle: che fir die Landwirtschaft)
(43) | GroRléderich: Erweiterung ,Wohnbauflache® zulasten Keine Bedenken
.Flache fur die Landwirtschaft® (Grol3-
I6dericher Strale)
(44) | GroRldderich Ricknahme von ,Wohnbauflache* zu- Keine Bedenken
Dresbachaue: gunsten von ,Grinflache® Tausch gegen
kleinere Flachen an der L 136
(45) | Holzbachtal: nicht genehmigte Flache sudlich der Keine Bedenken, aus-
Holzbachtalstraf3e nun ,Flache fur die drucklich begruft
Landwirtschaft*
(46) | Mittelbech: nicht genehmigte und weitere Flachen Bedenken
nun ,Gemischte Bauflache®, geringflachig
,Flache fur die Landwirtschaft*
(47) | Oberbech: nicht genehmigte und weitere Flachen Bedenken
nun ,Gemischte Bauflache®, geringflachig
,Flache fir die Landwirtschaft”
(48) | Kreutzhauschen: Erweiterung ,Wohnbauflache® nach Nor- | Bedenken
den
(49) | Hufenstuhl: nicht genehmigte und weitere Flachen Bedenken
nun ,Gemischte Bauflache"
(50) | Hufenstuhl Ost: »~sonderbauflache” entfallt (,Flache fr Keine Bedenken, aus-
die Landwirtschaft®) dricklich begrufdt
(51) | Unterhasbach: nicht genehmigte Flache nun ,Flache fir | Keine Bedenken, aus-
die Landwirtschaft" dricklich begrifit
(52) | Vilkerath, Rosen- ~Wohnbauflache® statt ,Flache fiir die G-Vil-02-S | Kélner
hagel: Landwirtschaft” (G-Vil-02-S | Kdlner Stralte, W-Vil-05-RP |
StralRe) (W-Vil-05-RP | Rosenhtigel) Rosenhlgel
Bedenken
(53) | Elsterberg: .Gemischte Bauflache” statt ,Wohnbau- | Keine Bedenken
flache*
(54) | Krombach: weitgehendes Entfallen der ,Griinflache® | Keine Bedenken
zugunsten ,Wohnbauflache" gemal Be-
stand
(55) | Aggerhof: Erweiterung ,Gemischte Bauflache* zu- Keine Bedenken
lasten ,Flache fiir die Landwirtschaft”
(85. Anderung), Flache fiir Versorgungs-
anlagen entfallt
(56) | Aggerhof Nord: Erweiterung ,Gewerbliche Bauflache” zu- | Keine Bedenken
lasten ,Flache fiir die Landwirtschaft”
(57) | Rotter Wegq: ~,Gemischte Bauflache® statt ,Flache flr W-Vil-01-RP | Rotter
die Landwirtschaft* (3 Flachen) (W-Vil- Weg
01-RP | Rotter Weg) Keine Bedenken,
Hinweise/Anregungen
(58) | Rott-Ost: ~,Gemischte Bauflache® statt ,Flache fir Keine Bedenken
die Landwirtschaft"
(59) | Rott West: Ricknahme ,Wohnbauflache“ zugunsten | Keine Bedenken
,Flache fur die Landwirtschaft*
(60) | Klef: Erweiterung ,Gemischte Bauflache® zu- G-Ove-02-RP | Klef
lasten ,Flache fir die Landwirtschaft‘ (G- | Keine Bedenken
Ove-02-RP | Klef) Hinweise
(61) | Klef Nord: nicht genehmigte Flache nun Uberwie- Keine Bedenken
gend ,Flache fir die Landwirtschaft*
(62) | Kleinbalken: nicht genehmigte Flache nun Erweite- Bedenken
rung ,Sondergebiet — Camping"
(63) | Wiedenhof: , Wohnbauflache* statt ,Flache fir die Keine Bedenken

Landwirtschaft"
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Lfd.

Bezeichnung

Beschreibung

Bewertung

Nr.
(64) | Heiligenhaus Dr.- .Flache fir Gemeinbedarf* statt ,Sonder- | Keine Bedenken
Rolf-Hahn-Stadion: | gebiet® und ,Grinflache®, Verkleinerung
nun ,Flache fir die Landwirtschaft"
(65) | Heiligenhaus, Gri- | ,Wohnbauflache® statt ,Flache fir die Keine Bedenken
ner Weg: Landwirtschaft"
(66) | Frielinghausen Erweiterung ,Wohnbauflache® zulasten W-Ste-07-RP | Frielin-
Nord-Ost: .Flache fur die Landwirtschaft‘ (W-Ste- ghausener Stral3e Il
07-RP | Frielinghausener Stralke Il) Bedenken
(67) | Erielinghausen Erweiterung ,Wohnbauflache® zulasten Keine Bedenken,
Nord-West: ,Flache fir die Landwirtschaft* Hinweise/Anregungen
(68) | Frielinghausen Ricknahme ,Wohnbauflache“ zugunsten | Keine Bedenken
West: ,Flache fir die Landwirtschaft”
(69) | Frielinghausen Erweiterung ,Wohnbauflache® zulasten Keine Bedenken
Ost: ,Flache fur die Landwirtschaft*
(70) | Erielinghausen, Erweiterung ,Wohnbauflache“ zulasten Keine Bedenken,
Waldweg: ,Grunflache* Hinweise/Anregungen
(71) | Kleinschwamborn: | Erweiterung ,Wohnbauflache“ nach Bedenken
Nordosten und Stdwesten sowie ,Flache
fur Gemeinbedarf — Feuerwehr* (84. An-
derung)
(72) | GroBschwamborn: | ,Gemischte Bauflache® statt ,Wohnbau- | Keine Bedenken
flache®, Erweiterung ,Gemischte Baufla-
che” zulasten ,Flache fir Wald®
(73) | Linde: .Flache fur die Landwirtschaft* statt Keine Bedenken
,Grunflache*
(74) | Kleinschwamborn: | ,Flache fur die Landwirtschaft® statt Keine Bedenken
,Grunflache — Kleingarten”
(75) | Eichen: ,Gemischte Bauflache” statt ,Grinflache® | Keine Bedenken
(76) | Overath, Kapellen- | Erweiterung ,Flache fir Gemeinbedarf* Keine Bedenken
strale: fur Kindergarten statt ,Flache fur die
Landwirtschaft*
(77) | Rappenhohn Nord: | Erweiterung ,Wohnbauflache“ zulasten Keine Bedenken
,Flache fur die Landwirtschaft* und
,Grunflache” (Flachennutzungsplanande-
rungsverfahren)
(78) | Rappenhohn Ko- Aufhebung ,Grinflache* zugunsten ,Fla- | Keine Bedenken
nigsberger StraRe: | che fur Wald*
(79) | Rappenhohn Bres- | ,Wohnbauflache® statt ,Flache fir die Keine Bedenken
lauer StraRe: Landwirtschaft*
(80) | Overath, Haupt- ~Wohnbauflache® statt ,Flache fiir die Anregungen/Hinweise
strale 1: Landwirtschaft*
(81) | Overath, Feuerwa- | ,Flache fir Gemeinbedarf — Feuerwehr* | Keine Bedenken
che: statt ,Gemischte Bauflache*
(82) | Overath Zentrum ~Wohnbauflache® statt ,Griinflachen® Keine Bedenken
Nord:
(83) | Diepenbroich: ,Gewerbliche Bauflache” statt Grunflache | Keine Bedenken,
(57. Flachennutzungsplananderung) Anregungen/Hinweise
(84) | Diepenbroich .Gewerbliche Bauflache® statt ,Flache fir | Keine Bedenken
Nord: die Landwirtschaft® (47. Flachennut-
zungsplananderung)
(85) | Anschlussstelle Autobahnohrinnenflachen ,Verkehrsfla- Keine Bedenken
Overath: chen® statt ,,Grunflachen®
(86) | Vilkerath, Zur ,Gewerbliche Bauflache” statt ,Griinfla- Anregungen/Hinweise
Kaule: che — Sportplatz®
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Lfd.

Bezeichnung

Beschreibung

Bewertung

Nr.

(87) | Vilkerath LIDL: Verkleinerung ,Sondergebiet® Vergrélke- | G-Vil-01-S | Gewerbege-
rung ,Gemischte Bauflache®, neu ,Ver- biet Vilkerath
kehrsflache — Parkplatz® (G-Vil-01-S | Keine Bedenken
Gewerbegebiet Vilkerath) Hinweise

(88) | Vilkerath Zentrum: | ,Gemischte Bauflache® statt ,Flache fir Keine Bedenken
Gemeinbedarf — Schule”

(89) | Vilkerath, Zum .Flache fir Gemeinbedarf — Feuerwehr* | Keine Bedenken

Schlingenbach: statt ,Flache fir die Landwirtschaft®
(90) | Vilkerath, stdlich .Gemischte Bauflache” statt ,Wohnbau- | Keine Bedenken
Kdlner Stral3e: flache” beziehungsweise ,Flache fir die
Landwirtschaft*
(91) | Bernsauel/Vil- ,Grunflache® statt ,Flache fur die Land- Bedenken und Anregun-
kerath: wirtschaft”, Kleingartendarstellung entfal- | gen
len.

(92) | GroRbernsau: Suidliche ,Grinflache“ um die Lagerfla- Keine Bedenken
che entfallt (Gewerbliche Bauflache)

(93) | Overath Zentrum ~Wohnbauflache* statt ,Griinflachen® Keine Bedenken

Sud:

(94) | Aggeraue: ,Grunflache® statt ,Flache fur die Land- Bedenken und Anregun-
wirtschaft" gen

(95) | Overath Zentrum Vergroélerung ,Sondergebiet* zulasten Keine Bedenken

Siudwest: .Flache fir Gemeinbedarf*, ,Gemischte
Bauflache* zulasten ,Gewerbliche Bau-
flache*

(96) | Eulenthal: nicht genehmigte Flachen nun ,Wohn- Bedenken
bauflache®, ,Gemischte Bauflache* sowie
neu ,Griinflache — Dorfplatz* (79. Ande-
rung)

(97) | Loélsberg: ~Vohnbauflache* statt ,Gemischte Bau- | Keine Bedenken
flache” und VergréRerung

(98) | Cyriax: Sportanlage ,Flache fir Gemeinbedarf* Keine Bedenken
statt ,Grinflache* & nicht genehmigte
Flache nun ,Flache fir die Landwirt-
schaft"

(99) | Wasser: Vergrélerung ,Gemischte Bauflache“ zu- | Keine Bedenken
lasten ,Flache fur die Landwirtschaft“ und
umgekehrt

(100) | An der Briicke: Reduzierung der ,Wohnbauflache® zur Keine Bedenken
Agger hin. Nun ,Flache fiir die Landwirt-
schaft".

(101) | Kinderheim: Reduzierung und Anderung ,Sonderge- | W-Ove-04-RP | An der
biet“ zu ,Flache fir Gemeinbedarf* (W- Bricke
Ove-04-RP | An der Briicke) Keine Bedenken

(102) | Kram: ,Gemischte Bauflache“ beziehungsweise | Keine Bedenken
,Flache fir die Landwirtschaft” statt
,Grunflache*

(103) | Alte Mucher .Gewerbliche Bauflache® statt ,WWohnbau- | Keine Bedenken

Strale: flache*

(104) | Rittberg: Erweiterung ,Gemischte Bauflache“ zu- | W-Ove-05-RP | Rittberg
lasten ,Flache fir die Landwirtschaft“ und | Keine Bedenken,
umgekehrt (W-Ove-05-RP | Rittberg) Hinweise

(105) | Blindennaaf Nord: | nicht genehmigte Flache nun ,Flache fir | Keine Bedenken
die Landwirtschaft"

(106) | An der Sonne: Verkleinerung ,Gemischte Bauflache“ zu- | Keine Bedenken
gunsten ,Flache fir die Landwirtschaft"

(107) | Weilenstein: Erweiterung ,Wohnbauflache* zulasten W-Mar-01-S | Weilen-

,Flache fur die Landwirtschaft‘ (W-Mar-
01-S | Weillenstein)

stein
Bedenken
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Lfd.

Bezeichnung

Beschreibung

Bewertung

Nr.
(108) | Buscherhofchen: Vergrolerung ,Wohnbauflache® zulasten | Bedenken
,Flache fur die Landwirtschaft‘/,Flache
fur Wald*
(109) | Burg: VergroRRerung ,Gemischte Bauflache® zu- | Keine Bedenken
lasten ,Flache fur die Landwirtschaft“ und
umgekehrt
(110) | An der Ringmauer: | VergroRerung ,Wohnbauflache“/“Ge- Bedenken
mischte Bauflache” zulasten ,Grinflache*
(111) | Siefen: Erweiterung ,Wohnbauflache® zulasten Bedenken
,Flache fur die Landwirtschaft*
(112) | Linde: Erweiterung ,Wohnbauflache* zulasten W-Mar-05-S | Dahler
.Flache fur die Landwirtschaft (Bestand) | Stral’e
(W-Mar-05-S | Dahler StralRe) Bedenken
(113) | Landwehr, Holun- | nicht genehmigte Flache nun ,Flache fir | Keine Bedenken
derwegq: die Landwirtschaft"
(114) | Hohe: Neu ,Wohnbauflache” statt ,Flache fir Bedenken
die Landwirtschaft"
(115) | Auf dem Heidgen: | VergroRerung ,Wohnbauflache® zu Las- | W-Mar-07-S | Krampen-
ten ,Flache fir die Landwirtschaft® hdhe
Bedenken
(116) | Lorkenhdhe: ~Wohnbauflache® statt ,Gemischte Bau- | W-Mar-07-S | Krampen-
flache” und VergréRerung ,Wohnbaufla- | héhe
che* (W-Mar-07-S | Krampenhdhe) Bedenken
(117) | Wiststeimel: nicht genehmigte Flache nun ,Flache flir | Keine Bedenken
die Landwirtschaft"
(118) | Eederath Nord: Verkleinerung ,Wohnbauflache“ zuguns- | Keine Bedenken
ten ,Flache fir die Landwirtschaft® und
umgekehrt
(119) | Eederath: Verkleinerung ,Gemischte Bauflache* Keine Bedenken
und ,Flache fir Gemeinbedarf zuguns-
ten ,Flache fir die Landwirtschaft®
(120) | Federath West und | VergréRerung ,Gemischte Bauflache“ zu- | Keine Bedenken
Sud: lasten ,Flache fir die Landwirtschaft*
(121) | Krampenhdhe: Anpassungen ,Gemischte Baufla- Keine Bedenken
che®/,Flache fur die Landwirtschaft” in
beide Richtungen
(122) | Niedergritzen- nicht genehmigte Flache nun ,Flache fir | Keine Bedenken
bach: die Landwirtschaft"
(123) | Falkemich: nicht genehmigte Flache nun ,Flache flir | Keine Bedenken
die Landwirtschaft"
(124) | Meegen: Erweiterung ,Gemischte Baufla- W-Mar-04-S | Meegener

che“/,Wohnbauflache® zulasten ,Flache
fur die Landwirtschaft* (Bestand) (W-
Mar-04-S | Meegener Stralte)

Stralke
Bedenken
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Ubersicht Uber die in der Stellungnahme benannten Anderungen auferhalb der Potenzialflachen

Verortung der Stellungnahmen des Amtes flr
Planung u. Landschaftsschutz

O hier ergeht eine Stellungnahme

() in Zusammenhang mit Potenzialflichen betrachtet
(O Anderungen, die ausdriicklich begriikt werden
() keine Bedenken -
__} Potenzialflaichen

74 - Nummer zur Zuordnung im Text der Stellungnahme



Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath

- Allgemeiner Tell -



Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachentbergreifende Stellungnahme

Aus Sicht des Amtes flir Umweltschutz werden flachentbergreifend zu der Neuaufstellung des
Flachennutzungsplans der Stadt Overath folgende Bedenken, Anregungen und Hinweise
vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Soweit aus der Bauleitplanung Baurechte abgeleitet werden kénnen, ist im Rahmen dessen
eine ordnungsgemalle abwassertechnische ErschlieBung sicherzustellen. Von einer
gesicherten abwassertechnischen ErschlieRung kann nur ausgegangen werden, wenn der
Gewasserzustand nicht durch ErschlieBungsmalnahmen verschlechtert wird.

Fur eine geordnete Abwasserbeseitigung ist es daher erforderlich, das Entwasserungsnetz
gemall den Anforderungen, die sich aus 8§ 60 WHG (Wasserhaushaltsgesetz) ergeben,
anzupassen und wo noétig Rickhaltevolumina und/oder Behandlungseinrichtungen fir den
Niederschlagswasserabfluss vorzusehen. Ich rege an die dafur ggf. erforderlichen Flachen
von Bedeutung im FNP darzustellen.

(Ansprechpartner Herr Schenk, Tel.: 02202 13 2243)

Uberschwemmungsgebiete

Die Risikogebiete (HWextrem) sind in die Plane nachrichtlich zu ibernehmen.

(Ansprechpartner Herr Kalweit, Tel.: 02202 13 2667)

Wasserschutzgebiete

Aus Griinden des vorbeugenden Trinkwasserschutzes sollten alle Flachen innerhalb des
Wasserschutzgebietes nicht baulich entwickelt werden.

(Ansprechpartner Herr Kalweit, Tel.: 02202 13 2667)

Immissionsschutz

Die im Verfahren beigefigten Angaben in den 3 Steckbriefen (Wohnen, Gewerbe, Umwelt)
beinhalten in ihrem Resiimee (Gesamturteil bzw. Schutzgut Mensch und Gesundheit) bereits
erste allgemeine Aussagen zu den moglichen immissionsschutzrechtlichen schéadlichen
Umweltauswirkungen / Konflikten, z.B. durch Larm.

Zusatzliche Konfliktsituationen wurden nicht gesehen. Somit werden keine weiteren
Anregungen zum FNP vorgetragen.

Die immissionsschutzrechtliche Relevanz liegt in der Konkretisierung der Auswirkungen
innerhalb der Beteiligungsverfahren fur die Bebauungsplane.

(Ansprechpartner Herr Thies, Tel.: 02202 13 2526)



Bodenschutz und Altlasten

Mit der Neuaufstellung des Flachennutzungsplans werden die Impulse fur die zukUnftige
Flachennutzung im Stadtgebiet Overath gegeben. Je nach Art der Nutzungen kdnnen sich
diese auf Bodenfunktionen nachteilig auswirken. Durch Verdichtung, Versiegelung und
Bodenumlagerung werden natirliche Bodenfunktionen erheblich beeintrachtigt und gehen in
den zukinftig bebauten Bereichen sogar vollstandig verloren. Im Stadtgebiet treten
unterschiedliche Boden mit deutlich unterschiedlicher Auspragung von Bodenfunktionen auf.
Es sollen insgesamt 101,4 ha Flache neu beplant werden.

Der Vorsorgegrundsatz gemafl 8 1 Abs.1 des Landesbodenschutzgesetzes NRW besagt,
dass Boden, welche die Bodenfunktionen nach 8 2 Abs. 2 Nr. 1 und 2 des Bundes-
Bodenschutzgesetzes im besonderen Malie erfillen, besonders zu schitzen sind. Daraus
ergibt sich der Anspruch an die Flachennutzungsplanung, die Flacheninanspruchnahme
mdoglichst auf Boden mit geringen Funktionserfullungsgrad zu lenken. An die Planung wird aus
bodenschutzrechtlicher Sicht zudem die Anforderung gestellt, zusatzlichen Flachenbedarf
priméar durch Nutzung von Bauliicken, Nachverdichtung bestehender Siedlungsflachen,
Reaktivierung von Brachflaichen u.d. zu decken. Dementsprechend sind vorrangig
MafRnahmen der Innenentwicklung zu nutzen, bevor der Au3enbereich beansprucht wird. Die
Umwandlung von landwirtschaftlich genutzten Flachen ist unbedingt auf das notwendige Mal3
zu begrenzen und besonders zu begriinden.

Keine der angegebenen Flache istim Kataster Uiber Altlasten und altlastenverdachtige Flachen
gemal § 8 LBodSchG (Landesbodenschutzgesetzt fir das Land Nordrhein-Westfalen) erfasst.
Grundsatzlich sind bei der Inanspruchnahme von Bbdden eine Bodenfunktionsbewertung und
eine Bodeneingriffsbewertung analog der landschaftspflegerischen Bilanzierung erforderlich,
welche auf Ebene des B-Planverfahrens vorgenommen werden sollen.

(Ansprechpartnerin Frau Hisecken, Tel.: 02202 13 2894)

Grundwasserbewirtschaftung

Im Rahmen einer friihzeitigen Beteiligung wurde um Stellungnahme zur Neuaufstellung des
Flachennutzungsplanes (FNP) ,Stadtgebiet Overath® gebeten. Neu beplant werden insgesamt
43 Flachen, von denen 33 Flachen einer neuen Umweltprifung unterzogen wurden. Das
Stadtgebiet Overath umfasst gemaR vorgelegten Unterlagen eine Flache von knapp 69 kmz2.
Etwa 43% des Stadtgebietes werden landwirtschaftlich genutzt, ca. 33 % sind bewaldet. Der
flachenmaRige Anteil der neuen und im FNP festgelegten Potenzialflachen (i.d.R. Uberplante,
landschaftsgeschiitzte Bereiche) betragt insgesamt 101,4 ha oder rd. 1 km2 und somit weniger
als 1,5 % der Gesamtflache des Stadtgebietes von Overath.

Ausgehend von der o0.g. Summenbetrachtung bestehen aus Sicht der
Grundwasserbewirtschaftung grundsatzlich keine Bedenken gegen eine Neuaufstellung des
Flachennutzungsplans mit Erweiterung der Gewerbe- und Wohnbebauungsflachen.
Hinsichtlich einer mdglichen Minderung der Grundwasserneubildungsrate durch neue
Bodenversiegelungen und den qualitativ-schadlichen Einwirkungen auf das Grundwasser
beispielsweise durch kiinftige Bautatigkeit ergeben sich zwar neue Gefahrenpotenziale fur das
Grundwasser, diese erscheinen aber - rein flachenmaliig betrachtet — von geringerer
Bedeutung. In der groben Betrachtung sind zudem kunftige, erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen, die u.a. im Zuge von BaugrunderschlieBungen notwendig werden,
durchaus regelbar.

Allerdings werden in Abhangigkeit der Nutzung und der standortspezifischen Gegebenheiten
mehr oder weniger strenge Auflagen zum Grundwasserschutz formuliert werden missen.
Allgemein ist in 8 47 WHG gesetzlich festgelegt, dass eine Verschlechterung des
mengenmafigen und chemischen Zustands des Grundwassers zu vermeiden ist. Im Rahmen
der beabsichtigten FlAchennutzungsé&nderungen muss somit u.a. berticksichtigt werden, dass

4



Grundwasserneubildungsraten — wenn moglich - durch bauliche Anlagen zur Versickerung
begtinstigt und nicht durch den Verlust von Infiltrationsflachen (Bodenversiegelung durch
Gebaude, Parkplatze und Zufahrtsflachen) verringert werden.

Neue Potenzialflichen im Wasserschutzgebiet ,Naafbachtalsperre*:

Strengste Anforderungen auch in Bezug an den Erhalt einer guten Grundwasserqualitat sind
an den Grundwasserschutz im Wasserschutzgebiet der geplanten Naafbachtalsperre zu
stellen. Neben den in der giltigen Wasserschutzgebietsverordnung genannten Verbots- oder
genehmigungspflichtigen Tatbestdnden missen im Fall geplanter Bebauung ggf. weitere
Beschrankungen auferlegt werden. So sind z.B. nach aktuellem Stand innerhalb der
Schutzzone Il Bohrungen nicht genehmigungsfahig und innerhalb der Schutzzone 11l nur dann,
wenn keine wassergefahrdenden Stoffe zum Einsatz kommen. Betroffen hiervon sind u.a.
geothermische Vorhaben, wobei auch oberflachennahe Losungen (z.B. Flachenkollektoren)
i.d.R. aus wasserrechtlicher Sicht nicht genehmigungsfahig sind. Ich rege an, alternative
Flachen auRerhalb des festgesetzten Wasserschutzgebietes ,Naafbachtalsperrre® flr
gewerbliche Zwecke und Wohnbebauung vorzusehen anstelle der Flachen ,G-Mar-01-
S/Pilgerstralie” und ,W-Mar-06-S/Pilgerstralle”, W-Mar-02-RB/Auf'm Steinacker, ,W-Mar-04-
S/Meegener Stralle”, »~W-Mar-07-S/Krampenhohe®, die sich innerhalb des
Wasserschutzgebietes befinden.

Neue Potenzialflachen in den Flusstéalern:

Nicht zuletzt wegen einer gebotenen Uberflutungsvorsorge bei Starkregen, zum
Hochwasserschutz sowie im Sinne einer gebotenen, dezentralen Wasserriickhaltung werden
aus Sicht der Grundwasserbewirtschaftung die neuen Baupotenzialflachen in den Flusstalern
Agger und Siilz, innerhalb stau- oder grundnasser Boden und den quartéren Ablagerungen in
Bach- und Flusstélern als kritisch angesehen: Bodenverdichtungen, Versiegelungen oder in
den Untergrund eingebundene Baukdrper in den Flusstalern kdnnen temporar umliegend zu
Grundwasseranstiegen und erhdhten Abflussspitzen im angrenzenden Oberflachengewéasser
fuhren, da eine konventionelle Bebauung innerhalb von Flusstalern durch Zerstérung der
natlrlichen Retentionsfunktion der anstehenden Bdden zwangslaufig zum Verlust an
Speichervolumen fihrt. Hochwasserlagen und die Auswirkungen von Starkregenereignissen
werden u.U. verscharft. Umgekehrt fiihrt der reduzierte Grundwasserspeicherkorper in
Niedrigwasserzeiten zu einer verminderten Grundwasserinfiltration in Oberflachengewasser.
Auch dieser Effekt ist aus wasserwirtschaftlicher Sicht als problematisch anzusehen. Im
Umweltbericht ist einzig die Flache ,G-Vil-02-S/Kélner Stralke* mit einem hohen
Konfliktpotenzial gekennzeichnet. AulRer dieser Flache liegen aber noch die Flachen ,G-Ove-
02-RP/Klef*, ,G-Bro-01-FNP/Silztalstrale®, , G-Vil-01-S/Gewerbegebiet Vilkerath®, W-Ove-
04-RP/An der Bricke” sowie ,W-Vil-04-RP/Steinhauser Auel® innerhalb der Flusstaler Agger
und Silz. Insgesamt sollen rd. 9 ha Flache zusatzlich als Baupotenzialflachen in den
Flusstalern ausgewiesen werden. Auch wenn dieser Neuzuwachs an Baupotentialflachen
hydrologisch und/oder hydrogeologisch zundchst keine negativen Auswirkungen hat (...was
nachzuweisen ware), so ist doch mit hoher Wahrscheinlichkeit eine Eigendynamik
anzunehmen, bei der die neu-entwickelten Flachen langfristig weitere
Flachenbeanspruchungen in unmittelbarer Nachbarschaft nach sich ziehen und spatestens
dann wasserwirtschaftliche Probleme hervorrufen konnen. Aus dargelegten Griinden rege ich
an, den Prozess der zusatzlichen Flacheninanspruchnahme innerhalb der Flusstéler Siilz und
Agger zu stoppen und den Fokus auf weniger wassersensible Bereiche des Stadtgebietes zu
richten. Eventuell ergeben sich neue Potenziale durch die intensive Suche nach bereits
versiegelten und nicht mehr genutzten Flachen innerhalb des Stadtgebietes im Sinne des
aktuell vom LANUV propagierten Brachflachenrecyclings.

Ubrige, neue Potenzialflaichen auRerhalb des Wasserschutzgebietes und auRerhalb der
Flusstaler:

Aus Sicht der Grundwasserbewirtschaftung bestehen grundsatzlich keine Bedenken gegen
die Umsetzung des FNP hinsichtlich dbriger Potenzialflachen auflerhalb des
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Wasserschutzgebietes und aul3erhalb der Flusstaler. Durch die angestrebten Flachen-
Nutzungsénderungen sind keine erheblichen, nachteiligen Auswirkungen auf das
Grundwasser zu erwarten. Es wird aber darauf hingewiesen, dass insbesondere im Fall der
Hangbebauung teils auch im oberflaichennahen Bereich erlaubnispflichtige Grundwasser-
Benutzungstatbestidnde gemalR WHG auftreten kdnnen. Dies, trotz der im Umweltbericht
haufig beschriebenen Abwesenheit von Grundwasser gemaf BK 50. Je nach Eindringtiefe und
standortspezifischen Gegebenheiten kann durch bauliche Einschnitte in den Hang Wasser
zutage treten. Ob es sich hierbei um nicht-stauendes, temporar vorhandenes Hang-,
Schichten- oder ,echtes® Grundwasser handelt, ist ohne Relevanz, folgt man der Auslegung
des Begriffs ,Grundwasser” im Beschluss des OVG NRW vom 27.07.2010, Az: 9A2967/08.
Demnach ist das gesamte Wasser unter der Erdoberflache, das nicht in kinstlichen
Behaltnissen gefasst ist, Grundwasser im Sinne des WHG. Das WHG sieht neben dem
,oberirdischen“ Wasser und dem ,Grundwasser” kein Zwischenstadium vor. — Eventuelle,
kunftige Grundwasserbenutzungen gm. WHG erscheinen regelbar. Allerdings sind dauerhafte
MafRnahmen zur Absenkung des Grundwassers grundsatzlich nicht zuléssig.

(Ansprechpartnerin Frau Schmidt, Tel.: 02202 13 2562)

Hinweis:

Grundsatzlich werden diese allgemeinen Aussagen im Rahmen eines konkreten
Bebauungsplanes weiter untersucht und deren Ergebnisse innerhalb der Stadt diskutiert.



Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath

- Flachenbezogener Tell -



Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
- Flachenbezogener Teil -

Wohnbauflachen



Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

1. Flache: W-Hei-01-FNP-X

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachentbergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).



Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

2. Flache: W-Hei-01-FNP, Heiligenhaus, Linder Weg |

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

3. Flache: W-Hei-02-FNP, Heiligenhaus, Linder Wegqg Il

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend (ca. 80%) Parabraunerden mit hoher Funktionserftllung
als Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die
Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben. Im dstlichen kleinen Teilbereich des
Plangebietes steht Braunerde-Pseudogley mit geringer Schutzwirdigkeit an. Aufgrund der
hohen Funktionserfillung im Uberwiegenden teil des Plangebietes ist hier die
landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem
Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Tell).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

4. Flache: W-Hei-03-RP, Heiligenhaus, Bensberger Stral3e

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als
Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die
Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben. Aufgrund der hohen Funktionserfiillung
im Uberwiegenden teil des Plangebietes ist hier die landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu
erhalten und keine andere Nutzung mit dem Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

5. Flache: W-Hei-04-RP, Heiligenhaus, Hohkeppeler Strale |

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend Parabraunerden mit hoher sowie sehr hoher
Funktionserfillung als Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit naturlicher
Bodenfruchtbarkeit an. Die Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben.
Grundsatzlich ist hier die landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere
Nutzung mit dem Bodenschutzrecht vereinbar. Moglich aus Sicht des Bodenschutzes wére die
Reduzierung der Flache auf den Innenbereich.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

6. Flache: W-Hei-05-S, Heiligenhaus, Hohkeppeler Stral3e Il

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Sudlich befindet sich gem. DGK ein Quellbereich. Grof3flachige Versiegelung konnte zu einer
Beeintrachtigung der Quellschittung fuhren. Eine Zustimmung kann nur erfolgen, wenn dieser
Aspekt durch eine grundwassersensible Planung bertcksichtigt wird und so eine
Beeintrachtigung der Quellschittung nachweislich vermieden werden kann.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als
Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die
Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben. Aufgrund der hohen Funktionserfiillung
im Uberwiegenden Teil des Plangebietes ist hier die landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu
erhalten und keine andere Nutzung mit dem Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

7. Flache: W-Hei-06-S, Heiligenhaus, Ralf-Hahn-Stadion

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

8. Flache: W-Imm-01-S, Immekeppel, Kielshdéfchen

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

9. Flache: W-Imm-02-S, Immekeppel, Stadtgrenze Bergisch
Gladbach

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachentbergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

10. Flache: W-Mar-01-S, Marialinden, Weildenstein

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kunftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

11. Flache: W-Mar-02-RP, Marialinden, Auf'm Steinacker

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Westlich entspringt gem. DGK ein Gewasser. Der Planungsraum rickt sehr nah an dieses
Gewasser und seine Quelle heran. Hier ist in Abstimmung mit meiner Unteren Wasserbehotrde
ein ausreichend breiter Korridor zum Gewasserschutz festzulegen (Entwicklungskorridor gem.
Richtlinie fur die Entwicklung naturnaher FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen).

Eine groR¥flachige Versiegelung kénnte zu einer Beeintrachtigung der Quellschittung fuhren.
Eine Zustimmung kann nur erfolgen, wenn dieser Aspekt durch eine grundwassersensible
Planung bertcksichtigt wird und so eine Beeintrachtigung der Quellschittung vermieden
werden kann.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Die Flache befindet sich raumlich in den Wasserschutzzonen 1lI und IIB des
Wasserschutzgebietes der Naafbachtalsperre. Es gelten die in der ,,Ordnungsbehérdlichen
Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes fir die Gewasser im
Niederschlagsgebiet der Naafbachtalsperre des Aggerverbandes
(Wasserschutzgebietsverordnung Naafbachtalsperre) vom 22. November 1982 aufgefiihrten
Genehmigungspflichten, Verbote und Duldungspflichten.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.
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Grundwasserbewirtschaftung

Die Flache W-Mar-02-RP befindet sich innerhalb des festgesetzten Wasserschutzgebietes
.Naafbachtalsperre®. Notwendige, strengste Anforderungen an den Gewasserschutz kdnnen
sich kostensteigernd auf kinftige Bauprojekte auswirken. Es wird empfohlen, auf alternative
Flachen auRerhalb des Wasserschutzgebietes auszuweichen (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Tell).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

12. Flache: W-Mar-03-RP, Marialinden, Grof3oderscheid

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

13. Flache: W-Mar-04-S, Marialinden, Meegener Stralde

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Die Flache befindet sich raumlich in den Wasserschutzzonen 1lI und IIB des
Wasserschutzgebietes der Naafbachtalsperre. Es gelten die in der ,Ordnungsbehérdlichen
Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes fir die Gewasser im
Niederschlagsgebiet der Naafbachtalsperre des Aggerverbandes
(Wasserschutzgebietsverordnung Naafbachtalsperre) vom 22. November 1982 aufgeflihrten
Genehmigungspflichten, Verbote und Duldungspflichten.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Die Flache W-Mar-04-S befindet sich innerhalb des festgesetzten Wasserschutzgebietes
,Naafbachtalsperre®. Notwendige, strengste Anforderungen an den Gewasserschutz kénnen
sich kostensteigernd auf kinftige Bauprojekte auswirken. Es wird empfohlen, auf alternative
Flachen auR3erhalb des Wasserschutzgebietes auszuweichen (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Tell).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

14. Flache: W-Mar-05-S, Marialinden, Dahler Stral3e

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Braunerden und Parabraunerden mit sehr hoher und hoher
Funktionserfillung als Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit naturlicher
Bodenfruchtbarkeit an. Aufgrund der sehr hohen Funktionserfullung ist hier die
landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem
Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

15. Flache: W-Mar-06-S, Marialinden, Pilgerstral3e

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Ostlich befindet sich gem. DGK der Quellbereich des Schneppensiefen. GrofRflachige
Versiegelung konnte zu einer Beeintrachtigung der Quellschittung fihren. Eine Zustimmung
kann nur erfolgen, wenn dieser Aspekt durch eine grundwassersensible Planung
bertcksichtigt wird und so eine Beeintrachtigung der Quellschiittung nachweislich vermieden
werden kann.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Die Flache befindet sich raumlich in der Wasserschutzzone 11B des Wasserschutzgebietes der
Naafbachtalsperre. Es gelten die in der ,,Ordnungsbehérdlichen Verordnung zur Festsetzung
des Wasserschutzgebietes fiir die Gewasser im Niederschlagsgebiet der Naafbachtalsperre
des Aggerverbandes (Wasserschutzgebietsverordnung Naafbachtalsperre) vom 22.
November 1982* aufgefihrten Genehmigungspflichten, Verbote und Duldungspflichten.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Die Flache W-Mar-06-S befindet sich innerhalb des festgesetzten Wasserschutzgebietes
.,Naafbachtalsperre®. Notwendige, strengste Anforderungen an den Gewasserschutz kdnnen
sich kostensteigernd auf kinftige Bauprojekte auswirken. Es wird empfohlen, auf alternative
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Flachen auRRerhalb des Wasserschutzgebietes auszuweichen (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

16. Flache: W-Mar-07-S, Marialinden, Krampenhdhe

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser. Ich weise jedoch darauf hin, dass
sich die geplante Wohnflache topografisch in der Fortsetzung des Bachtals (Kleiner Naafbach)
befindet. In dieser Gelandemulde flie3t bei Regen das Wasser ab. Bei Starkregen besteht
dann Gefahr vor Flutschaden. Aus diesem Grunde halte ich die Flache ungeeignet fir eine
Bebauung, sofern dies planerisch nicht umfangreich beriicksichtigt wird (angepasste Planung).

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Die Flache befindet sich raumlich in den Wasserschutzzonen 1lII und IIB des
Wasserschutzgebietes der Naafbachtalsperre. Es gelten die in der ,Ordnungsbehérdlichen
Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes fir die Gewasser im
Niederschlagsgebiet der Naafbachtalsperre des Aggerverbandes
(Wasserschutzgebietsverordnung Naafbachtalsperre) vom 22. November 1982“ aufgefiihrten
Genehmigungspflichten, Verbote und Duldungspflichten.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Die Flache W-Mar-07-S befindet sich innerhalb des festgesetzten Wasserschutzgebietes
.Naafbachtalsperre®. Notwendige, strengste Anforderungen an den Gewasserschutz kénnen
sich kostensteigernd auf kinftige Bauprojekte auswirken. Es wird empfohlen, auf alternative
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Flachen aufRerhalb des Wasserschutzgebietes auszuweichen (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

17. Flache: W-Ove-01-FNP, Overath, Katzenbach

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fir Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

18. Flache: W-Ove-02-FNP, Overath, Cyriax

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kunftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

19. Flache: W-Ove-03-RP, Overath, Eichen

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfiillung als
Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit nattrlicher Bodenfruchtbarkeit an. Aufgrund der
hohen Funktionserfillung im 0Uberwiegenden Teil des Plangebietes ist hier die
landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem
Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

20. Flache: W-Ove-04-RP, Overath, An der Briucke

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Auf dem Areal W-Ove-04-RP stehen nach vorliegenden Informationen stau- und grundnasse
guartare Fluss u. Bachablagerungen an. Aus Sicht der Grundwasserbewirtschaftung bestehen
dann keine Bedenken, wenn in weiteren Planungsphasen nachweislich die Folgen einer
kunftigen Bebauung auf das Grundwasser in quantitativer und qualitativer Hinsicht unerheblich
sind. Generell sind in weiteren Planungsphasen die Mdoglichkeiten zur Vermeidung und
Milderung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Grundwasser aufzuzeigen. Dem Bauen
unterhalb des hochsten Grundwasserstands kann nur in Ausnahmefallen und erst nach
Ausschluss maoglicher Alternativvarianten zugestimmt werden, um mogliche negative
Einflussnahmen auf das Grundwasser zu vermeiden (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Tell).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

21. Flache: W-Ove-05-RP, Overath, Rittberg

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Nordostlich verlauft gem. DGK ein Gewasser. Der Planungsraum rickt bis unmittelbar an
dieses Gewasser heran. Hier ist in Abstimmung mit meiner Unteren Wasserbehérde ein
ausreichend breiter Korridor zum Gewasserschutz festzulegen (Entwicklungskorridor gem.
Richtlinie fur die Entwicklung naturnaher FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen). In der
dargestellten Form lehne ich die Planung ab.

Eine grof3flachige Versiegelung kdnnte zu einer Beeintrachtigung der Quellschuttung fuhren.
Eine Zustimmung kann nur erfolgen, wenn dieser Aspekt durch eine grundwassersensible
Planung bertcksichtigt wird und so eine Beeintrachtigung der Quellschittung vermieden
werden kann.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachentbergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen tberwiegend Braunerden mit hoher Funktionserfiillung als Regelungs-
und Pufferfunktionen sowie mit nattrlicher Bodenfruchtbarkeit an. Aufgrund der Gré3e (9ha)
und der hohen Funktionserfullung der natirlichen Bodenfunktionen ist hier die
landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem
Bodenschutzrecht vereinbar.
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Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG  erscheinen  (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

22. Flache: W-Ste-01-FNP, Steinenbriick, ROmerstralie

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

23. Flache: W-Ste-02-FNP, Steinenbrick, Frielinghausener Stral3e

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

24. Flache: W-Ste-03-RP, Steinenbrick, Untersteeg

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Westlich des Plangebietes verlauft die Silz mit einem ausgepragten Gehélzsaum. Im
stidwestlichen Bereich rickt das Plangebiet sehr nah an diesen Gehdlzsaum heran. Hier sind
Konflikte (z.B. Beschattung) zu erwarten. Ich fordere, den Abstand zum Gehélzsaum dort
deutlich zu vergréRern, da der Gehdlzsaum mit seiner beschattenden Wirkung fir die Siilz von
wesentlicher Bedeutung ist.

Mittig des Planungsraumes befindet sich gem. DGK 06stlich der Quellbereich eines kleinen
Siefen. Zum einen riickt der Planungsraum sehr nah an dieses Gewasser heran. Der Abstand
sollte vergrolRert werden. Zum anderen kann eine groR3flachige Versiegelung zu einer
Beeintrachtigung der Quellschittung fiihren. Eine Zustimmung kann nur erfolgen, wenn dieser
Aspekt durch eine grundwassersensible Planung bericksichtigt wird und so eine
Beeintrachtigung der Quellschittung nachweislich vermieden werden kann.

Nordostlich des Planungsraumes verlauft ein weiteres Gewasser. Auch hier rickt der
planungsraum relativ nah heran. Der Abstand sollte vergroRert werden.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend und Braunerden und Parabraunerden mit sehr hoher
Funktionserfillung als Regelungs- und Pufferfunktionen, sowie mit natirlicher
Bodenfruchtbarkeit an. Die Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben. Aufgrund
der hohen Funktionserfullung im Uberwiegenden Teil des Plangebietes ist hier die
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landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem
Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Tell).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

25. Flache: W-Ste-04-RP, Steinenbrick, Burgstralie

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

26. Flache: W-Ste-05-RP, Steinenbrick, Z6llnerstralle

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kunftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

27. Flache: W-Ste-06-RP, Steinenbrick, An der Friedenskriche

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

28. Flache: W-Ste-07-RP, Steinenbrick, Freilinghausener Strale I

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Sudlich verlauft gem. DGK ein Gewasser. Der Planungsraum rickt bis unmittelbar an die
Bdschung dieses Gewdassers heran. Hier ist in Abstimmung mit meiner Unteren
Wasserbehdrde ein ausreichend breiter Korridor zum Gewéasserschutz festzulegen.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

29. Flache: W-Unt-01-FNP, Untereschbach, Bruderstralle

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenlbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

30. Flache: W-Vil-02-RP, Vilkerath, Kreuzgarten

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Der Planungsraum rickt sudlich bis unmittelbar an den Oberheider Siefen bzw. eine dort
befindliche Teichanlage heran. Hier ist in Abstimmung mit meiner Unteren Wasserbehérde ein
ausreichend breiter Korridor zum Gewasserschutz festzulegen.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als
Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die
Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben. Aufgrund der GroRRe (9,9ha) und der
hohen Funktionserfillung der natirlichen Bodenfunktionen ist hier die landwirtschaftliche
Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem Bodenschutzrecht
vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

31. Flache: W-Vil-03-RP, Vilkerath, Friedhof Vilkerath

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Ostlich tangiert, und siidlich quert der Vilkerather Bach den Planungsraum. Nordostlich sind
zudem grofR¥flachig Feuchtgebiete kartiert.

Im sidlichen Bereich tritt der Vilkerather Bach regelmafRig tber die Ufer. Es wurde die
angrenzende Bebauung bereits mehrfach geflutet. Eine Bebauung sidlich des Friedhofes in
Gewassernahe wirde das Gefahrenpotential erhéhen.

Ohne eine deutliche Anpassung / Verkleinerung der Flachengrenze in Abstimmung mit meiner
Unteren Wasserbehoérde kann der Anderung nicht zugestimmt werden.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen laut Bodenfunktionskarte des Rheinisch-Bergischen Kreises
Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als Regelungs- und
Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die Bodenwertzahlen sind mit
50-70 als hoch angegeben. Aufgrund der hohen Funktionserfullung ist hier die
landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem
Bodenschutzrecht vereinbar.

44



Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

32. Flache: W-Vil-05-RP, Vilkerath, Rosenhugel

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Sudlich befindet sich ein Quellbereich. GroR¥flachige Versiegelung koénnte zu einer
Beeintrachtigung der Quellschittung filhren. Eine Zustimmung kann nur erfolgen, wenn dieser
Aspekt durch eine grundwassersensible Planung bericksichtigt wird und so eine
Beeintrachtigung der Quellschittung nachweislich vermieden werden kann.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen laut Bodenfunktionskarte des Rheinisch-Bergischen Kreises
Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als Regelungs- und
Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die Bodenwertzahlen sind mit
50-70 als hoch angegeben. Aufgrund der hohen Funktionserfullung ist hier die
landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem
Bodenschutzrecht vereinbar. Hinweis zum Bergbau: Im Umfeld des Plangebietes sind einige
Tageso6ffnungen/Mundlécher vorhanden, erhéhte Schwermetallgehalte im Boden sind nicht
auszuschlieRen.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
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Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Wohnbauflachen

33. Flache: W-Vil-06-S, Vilkerath, Krombacher Stral3e

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken,
Anregungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
- Flachenbezogener Teil -

Gemischte Bauflachen
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gemischte Bauflachen

34. Flache: W-Vil-01-RP, Vilkerath, Rotter Weg

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewdasser

Westlich des Planungsraumes verlauft gem. DGK ein Gewasser. Es ist nicht ersichtlich, ob
das Gewasser versickert oder ob es in eine Verrohrung miundet. Diese kdnnte dann ggf. den
Planungsraum unterqueren. Die Stadt Overath hat dies zu prifen und meiner Unteren
Wasserbehorde mitzuteilen, bevor weitere Uberlegungen zur Nutzung der Flache angestrebt
werden.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachentbergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemafl WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gemischte Bauflachen

35. Flache: W-Vil-04-RP, Vilkerath, Steinhauser Auel

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Der 0stliche Bereich des Planungsraumes kann bei Extremhochwasser tiberflutet werden (vgl.
Hochwassergefahrenkarte Agger). Eine Bebauung wirde das Schadenspotential erhéhen.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Auf dem Areal W-Vil-04-RP stehen nach vorliegenden Informationen stau- und grundnasse
guartare Fluss- und Bachablagerungen an. Aus Sicht der Grundwasserbewirtschaftung
bestehen dann keine Bedenken, wenn in weiteren Planungsphasen nachweislich die Folgen
einer kunftigen Bebauung auf das Grundwasser in quantitativer und qualitativer Hinsicht
unerheblich sind. Generell sind in weiteren Planungsphasen die Mdglichkeiten zur Vermeidung
und Milderung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Grundwasser aufzuzeigen. Dem
Bauen unterhalb des hochsten Grundwasserstands kann nur in Ausnahmefallen und erst nach
Ausschluss madglicher Alternativvarianten zugestimmt werden, um mogliche negative
Einflussnahmen auf das Grundwasser zu vermeiden (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath

- Flachenbezogener Teil -

Gewerbliche Bauflachen
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gewerbliche Bauflachen

36. Flache: G-Bro-01-FNP, Brombach, SilztalstralR3e

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Die Flache liegt im Auebereich der Silz. Eine Bebauung der Silzaue kann ich aus
wasserwirtschaftlichen Grinden nicht beflrworten, da die Flache der Gewéasser- und
Auenentwicklung zur Verfiigung gestellt werden sollte. Ostlich reicht das Plangebiet zu nah an
ein weiteres Gewasser heran.

Uberschwemmungsgebiete

Der Planungsraum liegt nicht innerhalb des gesetzlich festgesetzten
Uberschwemmungsgebiets der Siilz und auch auRRerhalb des Risikogebiets nach EG-HWRM-
RL. Aufgrund der Nahe zur Siilz sind jedoch Uberflutungen bei sehr seltenen Ereignissen nicht
ausgeschlossen.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Auf dem Areal G-Bro-01-FNP stehen nach vorliegenden Informationen stau- und grundnasse
guartare Fluss- und Bachablagerungen an. Aus Sicht der Grundwasserbewirtschaftung
bestehen dann keine Bedenken, wenn in weiteren Planungsphasen nachweislich die Folgen
einer kinftigen Bebauung auf das Grundwasser in quantitativer und qualitativer Hinsicht
unerheblich sind. Generell sind in weiteren Planungsphasen die Mdglichkeiten zur Vermeidung
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und Milderung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Grundwasser aufzuzeigen. Dem
Bauen unterhalb des héchsten Grundwasserstands kann nur in Ausnahmefallen und erst nach
Ausschluss mdglicher Alternativvarianten zugestimmt werden, um mogliche negative
Einflussnahmen auf das Grundwasser zu vermeiden (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Tell).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gewerbliche Bauflachen

37. Flache: G-Imm-01-S, Immekeppel, Haus Thal

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen laut Bodenfunktionskarte des Rheinisch-Bergischen Kreises
Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als Regelungs- und
Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die Bodenwertzahlen sind mit
50-70 als hoch angegeben. Im stdostlichen Bereich des Plangebietes stehen Auengleye und
Braunerden mit mittlerer bis geringer Schutzwirdigkeit an. Aufgrund der hohen
Funktionserfillung im nérdlichen Plangebiet ist hier die landwirtschaftliche Nutzung vorrangig
zu erhalten und keine andere Nutzung mit dem Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachentbergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Tell).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gewerbliche Bauflachen

38. Flache: G-Mar-01-S, Marialinden, Pilgerstral3e

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Die Flache befindet sich raumlich in den Wasserschutzzonen 1l und IIB des
Wasserschutzgebietes der Naafbachtalsperre. Es gelten die in der ,Ordnungsbehérdlichen
Verordnung zur Festsetzung des Wasserschutzgebietes fir die Gewasser im
Niederschlagsgebiet der Naafbachtalsperre des Aggerverbandes
(Wasserschutzgebietsverordnung Naafbachtalsperre) vom 22. November 1982“ aufgefiihrten
Genehmigungspflichten, Verbote und Duldungspflichten.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Die Flache G-Mar-01-S befindet sich innerhalb des festgesetzten Wasserschutzgebietes
.Naafbachtalsperre®. Notwendige, strengste Anforderungen an den Gewasserschutz kdnnen
sich kostensteigernd auf kiinftige Bauprojekte auswirken. Es wird empfohlen, auf alternative
Flachen auf3erhalb des Wasserschutzgebietes auszuweichen (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gewerbliche Bauflachen

39. Flache: G-Ove-01-RP, Overath, Ginsterfeld

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Zur Flache Auf dem Ginsterfeld hat sich meine Untere Wasserbehdrde bereits im damaligen
Verfahren zur Anderung des FNP und zur Aufstellung des B-Plans geauRert. Es muss der
Einfluss einer grof¥flachigen Versiegelung auf die Quellschiittung des Fleutsiefen betrachtet
werden, sowie auf einen kleinen Quellsiefen, der in den Langen Siefen miindet.

Das Plangebiet reicht im Quellbereich sehr nah an den Fleutsiefen heran. Hier ist in
Abstimmung mit meiner Unteren Wasserbehtrde ein ausreichend breiter Korridor zum
Gewasserschutz festzulegen.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als
Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die
Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben. In kleinen Teilbereichen stehen
Pseudogley-Braunerden mit mittlerer Schutzwirdigkeit an. Es bestehen aus
bodenschutzrechtlicher  Sicht grundsatzliche Bedenken gegen die angestrebte
Flachennutzungsanderung. Sollte sich im Rahmen der planungsrechtlich erforderlichen
Abwagung herausstellen, dass die Nutzungsanderung und damit einhergehende Eingriffe in
Bdden mit hoher Funktionserfillung unvermeidbar sind, so ist hierfur ein Ausgleich erforderlich
und planerisch vorzubereiten.
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Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gewerbliche Bauflachen

40. Flache: G-Ove-02-RP, Overath, Klef

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Nordlich des Plangebiets verlaufen zwei Siefen, die in einen Teich minden. Dieser besitzt
nach DGK einen verrohten Ablauf. Es ist anzunehmen, dass unter der Flache eine
Bachverrohrung verlauft. Hier ist durch die Stadt Overath die genaue Lage der Verrohrung zu
ermitteln und darzustellen.

Nach DGK verlauft entlang der L 136 ein Graben. Es ist zu prifen, ob es sich dabei um ein
Gewasser handelt.

Aufgrund der nicht geklarten Gewassersituation stimme ich der Anderung nicht zu.

Uberschwemmungsgebiete

Der Planungsraum liegt nicht innerhalb des gesetzlich festgesetzten
Uberschwemmungsgebiets der Agger. Die Flache wird jedoch bei einem Extremhochwasser
grol3flachig Uberflutet. Um das Schadenspotential nicht zu erhdhen, sollte der
Uberflutungsbereich von einer Bebauung freigehalten werden.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.
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Grundwasserbewirtschaftung

Auf dem Areal G-Ove-02-RP stehen nach vorliegenden Informationen z.T. stau- und
grundnasse  quartdre  Fluss- und Bachablagerungen an. Aus Sicht der
Grundwasserbewirtschaftung bestehen dann keine Bedenken, wenn in weiteren
Planungsphasen nachweislich die Folgen einer kiinftigen Bebauung auf das Grundwasser in
guantitativer und qualitativer Hinsicht unerheblich sind. Generell sind in weiteren
Planungsphasen die Mdbglichkeiten zur Vermeidung und Milderung der zu erwartenden
Auswirkungen auf das Grundwasser aufzuzeigen. Dem Bauen unterhalb des héchsten
Grundwasserstands kann nur in Ausnahmefallen und erst nach Ausschluss moglicher
Alternativvarianten zugestimmt werden, um mogliche negative Einflussnahmen auf das
Grundwasser zu vermeiden (vgl. flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gewerbliche Bauflachen

41. Flache: G-Vil-01-S, Vilkerath, Gewerbegebiet Vilkerath

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Keine Hinweise auf ein unmittelbar betroffenes Gewasser.

Uberschwemmungsgebiete

Der Planungsraum liegt nicht innerhalb des gesetzlich festgesetzten
Uberschwemmungsgebiets der Agger, es wird jedoch von diesem tangiert. Die Flache wird
jedoch bei einem Extremhochwasser fast vollstdndig tberflutet. Um das Schadenspotential
nicht zu erhéhen, sollte der Uberflutungsbereich von einer weiteren Bebauung freigehalten
werden.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Auf dem Areal G-Vil-01-S stehen nach vorliegenden Informationen stau- und grundnasse
guartare Fluss- und Bachablagerungen an. Aus Sicht der Grundwasserbewirtschaftung
bestehen dann keine Bedenken, wenn in weiteren Planungsphasen nachweislich die Folgen
einer kinftigen Bebauung auf das Grundwasser in quantitativer und qualitativer Hinsicht
unerheblich sind. Generell sind in weiteren Planungsphasen die Mdglichkeiten zur Vermeidung
und Milderung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Grundwasser aufzuzeigen. Dem
Bauen unterhalb des hochsten Grundwasserstands kann nur in Ausnahmefallen und erst nach

61



Ausschluss madglicher Alternativvarianten zugestimmt werden, um mogliche negative
Einflussnahmen auf das Grundwasser zu vermeiden (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Gewerbliche Bauflachen

42. Flache: G-Vil-02-S, Vilkerath, Kolner Stralie

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Im stidwestlichen Bereich, nérdlich der StralRe Rosenhiigel, verlauft ein Gewésser. Mittig des
Planungsraumes quert ein weiteres Gewasser und es ist dort ein Feuchtbereich kartiert. Eine
Zustimmung kann nur erfolgen, wenn in Abstimmung mit meiner Unteren Wasserbehdrde ein
ausreichend breiter Korridor zur Gewasserentwicklung abgestimmt wird. Ostlich verlauft ein
weiteres Gewasser (Oberststral3e).

Uberschwemmungsgebiete

Der Planungsraum liegt nicht innerhalb des gesetzlich festgesetzten
Uberschwemmungsgebiets der Agger. Die Flache wird jedoch bei einem Extremhochwasser
teilweise Uberflutet. Um das Schadenspotential nicht zu erhéhen, sollte der
Uberflutungsbereich von einer Bebauung freigehalten werden.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Grundwasserbewirtschaftung

Auf dem Areal G-Vil-02-S stehen nach vorliegenden Informationen stau- und grundnasse
quartare Fluss- und Bachablagerungen an. Aus Sicht der Grundwasserbewirtschaftung
bestehen dann keine Bedenken, wenn in weiteren Planungsphasen nachweislich die Folgen
einer kinftigen Bebauung auf das Grundwasser in quantitativer und qualitativer Hinsicht
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unerheblich sind. Generell sind in weiteren Planungsphasen die Mdglichkeiten zur Vermeidung
und Milderung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Grundwasser aufzuzeigen. Dem
Bauen unterhalb des héchsten Grundwasserstands kann nur in Ausnahmefallen und erst nach
Ausschluss mdglicher Alternativvarianten zugestimmt werden, um mdogliche negative
Einflussnahmen auf das Grundwasser zu vermeiden (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath

- Flachenbezogener Teil -

Sondergebiete
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Neuaufstellung des Flachennutzungsplans der Stadt Overath
Flachenart: Sondergebiet

43. Flache: Sondergebiet Muhlenfeld (S4)

Zu der v.g. Flache werden seitens des Amtes fur Umweltschutz folgende Bedenken, Anre-
gungen und Hinweise vorgetragen:

Kommunale Abwasserbeseitigung

Die vorausgegangene flachenubergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Oberflachengewasser

Westlich befindet sich gem. DGK ein Quellbereich. Grof3flachige Versiegelung kdnnte zu einer
Beeintrachtigung der Quellschittung fihren. Eine Zustimmung kann nur erfolgen, wenn dieser
Aspekt durch eine grundwassersensible Planung bericksichtigt wird und so eine
Beeintrachtigung der Quellschittung nachweislich vermieden werden kann.

Uberschwemmungsgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Wasserschutzgebiete

Nicht vorhanden. Keine Bedenken.

Immissionsschutz

Die vorausgegangene flachenibergreifende Stellungnahme im Allgemeinen Teil ist zu
beachten.

Bodenschutz und Altlasten

Im Plangebiet stehen Uberwiegend Parabraunerden mit hoher Funktionserfullung als
Regelungs- und Pufferfunktionen sowie mit natirlicher Bodenfruchtbarkeit an. Die
Bodenwertzahlen sind mit 50-70 als hoch angegeben. Aufgrund der hohen Funktionserfillung
im nordlichen Plangebiet ist hier die landwirtschaftliche Nutzung vorrangig zu erhalten und
keine andere Nutzung mit dem Bodenschutzrecht vereinbar.

Grundwasserbewirtschaftung

Durch die angestrebte Flachen-Nutzungsanderung sind keine erheblichen, nachteiligen
Auswirkungen auf das Grundwasser zu erwarten. Eventuell kiinftige und erlaubnispflichtige
Grundwasserbenutzungen gemall WHG erscheinen regelbar (vgl. flachenibergreifende
Stellungnahme im Allgemeinen Teil).
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